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На краю обитаемого мира
Сто тысяч лет назад небольшие группы Homo 

sapiens  впервые покинули Африку и начали вели-
чайшее путешествие в истории нашего вида. Одним 
из ключевых эпизодов этой эпопеи стало пересече-
ние Берингии – сухопутного моста между Азией 
и Америкой. Именно здесь, на самом краю обитаемо-
го мира, происходили события, определившие судьбу 
Нового Света. И именно здесь, в XX веке, советский 
археолог Николай Николаевич Диков совершил от-
крытия, которые радикально изменили наше понима-
ние древней истории. Настоящий сборник – резуль-
тат Международного археологического симпозиума, 
который собрал нас в Магадане в 2025 году – к столе-
тию со дня рождения Николая Николаевича Дикова. 
Это не просто научное событие, но и возможность 
отдать дань уважения человеку, превратившему ар-
хеологическую пустыню в оазис мирового значения, 
открывшему ключевые звенья в цепи заселения чело-
вечеством двух континентов.

Собраться вновь в Магадане – городе, который 
стал благодаря Дикову одним из важнейших цент-
ров изучения древнейшей истории человечества, – 
символично: на краю Евразии сходятся пути из Ста-
рого Света в Новый, и в этой точке пересечения 
миров мы пытаемся понять самих себя через приз-
му материальных остатков прошлого. Сегодня 
мы строим планы колонизации Марса, рассуждаем 
о возможностях искусственного интеллекта – и по-
тому обращение к каменным орудиям тысячелетней 
давности может показаться странным. Но именно 
в этом контрасте и кроется ключ к пониманию на-
шей природы.

Николай Диков принадлежал к особой когорте 
исследователей, которые в середине XX века зало-
жили основы научного изучения Северо-Восточной 
Азии. Его великие современники – А.П. Окладни-
ков, С.И. Руденко, Ю.А. Мочанов, С.А. Федосеева, 
С.А. Арутюнов, Д.А. Сергеев, Р.С. Васильевский, 
Л.П. Хлобыстин и другие – работали в эпоху боль-
ших археологических открытий, когда каждая экс-

педиция могла перевернуть представления о древней 
истории человечества.

Эти ученые работали в условиях, которые сегод-
ня кажутся почти невозможными. Отсутствие совре-
менных методов датирования, примитивное полевое 
оборудование, сложности с логистикой в отдаленных 
районах – все это требовало не только научной ин-
туиции, но и физической выносливости настоящих 
первопроходцев.

Именно в этом контексте героического освоения 
научной целины следует рассматривать деятель-
ность Николая Николаевича Дикова. Его путь в ар-
хеологию начался в послевоенном Ленинграде, про-
должился в забайкальских степях под руководством 
А.П. Окладникова, но истинное призвание он нашел 
на Крайнем Северо-Востоке – территории, которая 
станет делом всей его жизни. Этот выбор требовал 
научной смелости: уйти с проторенных путей, оста-
вить позади покровительство признанных авторите-
тов и уехать на Север, который многие считали архе-
ологической terra incognita.

Н.Н. Диков в течение тридцати пяти лет руководил 
археологическими исследованиями на Северо-Вос-
токе СССР и создал уникальную научную программу, 
которая объединила изучение древних культур с по-
иском путей заселения Америки. Среди его откры-
тий – многослойная стоянка Ушки, Пегтымельские 
петроглифы, палеоэскимосская стоянка на острове 
Врангеля, десятки древнеэскимосских могильников 
и сотни других палеолитических и неолитических 
памятников Колымы, Чукотки и Камчатки. Многие 
из них стали краеугольными камнями современных 
представлений о древней истории региона.

Ключевым достижением Н.Н. Дикова стало созда-
ние в 1975 г. Северо-Восточно-Азиатской комплекс-
ной археологической экспедиции (СВАКАЭ) – по-
стоянно действующей научной машины, охватившей 
территорию от острова Врангеля до мыса Лопатка 
на Камчатке. Одиннадцать полевых отрядов экспе-
диции работали одновременно в различных районах 
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региона, превратив разрозненные поиски в система-
тическое наступление на археологические загадки 
Крайнего Севера. Экспедиция создала стабильную 
инфраструктуру полевых исследований, открыв путь 
для целого поколения исследователей – его учеников 
и последователей. Многие из тех, кто начинал свою 
научную деятельность под руководством Н.Н. Дико-
ва, сегодня являются признанными исследователями 
и авторами настоящего сборника – они продолжают 
его традиции, развивая новые направления в изуче-
нии древней истории Северо-Востока Азии.

Но суть феномена Н.Н. Дикова не в масштабе его 
экспедиций, а в способе мышления. Он стремился 
видеть за артефактами неразрывную цепь культур-
ных процессов. В представлении Н.Н. Дикова этнос 
приобретал почти платоновский статус – он воспри-
нимал его как непрерывную сущность, выражающу-
юся в археологическом материале, но не сводимую 
к нему. Что позволяло ему с такой уверенностью про-
тягивать нити от палеолитических стоянок к совре-
менным этносам?

Н.Н. Диков принадлежал к редкой породе ученых-
визионеров, которые в разрозненных фактах прозре-
вают скрытые закономерности. Метод Дикова можно 
назвать «археологией больших нарративов». Там, где 
другие видели лишь отдельные стоянки и случайные 
находки, он различал контуры грандиозной пано-
рамы человеческих миграций. Но главное – он со-

единял дисциплины, эпохи и континенты в единую 
исследовательскую рамку. В его руках археология 
становилась инструментом поиска связей – меж-
ду прошлым и настоящим, между материальными 
остатками и живой историей народов.

Н.Н. Диков выстроил целую исследовательскую 
сис тему, в основе которой лежала убежденность 
в том, что каждый артефакт является частью этни-
ческой истории конкретного народа. Была ли это 
«битва за народы» – стремление любой ценой найти 
для каждого современного этноса его археологиче-
ские корни? Или же это была оправданная попытка 
создать целостную картину этногенеза в условиях 
скудости источников?

Впрочем, «битва» велась не только за этническую 
атрибуцию древних культур. Титаны северо-вос-
точной археологии – Николай Диков и Юрий Моча-
нов – сражались между собой за территории региона, 
и каждый выстраивал собственную научную импе-
рию. Мочанов создавал теорию древнейшего заселе-
ния Америки через дюктайскую культуру, Н.Н. Ди-
ков утверждал приоритет раннеушковской традиции 
и отстаивал чукотско-камчатский путь миграций. Эта 
«холодная война» северной археологии подталкива-
ла ученых совершенствовать методы, искать новые 
аргументы, открывать все новые памятники. Такова 
реальность большой науки: за каждым открытием 
стоит не только интеллектуальное усилие, но и впол-
не земная борьба за ресурсы, территории и право 
на интерпретацию.

Критики такого подхода указывают на очевид-
ные риски: проецирование современных этниче-
ских представлений на глубокое прошлое, натяжки 
при соотнесении немых артефактов с живыми куль-
турами, опасность превращения археологии в слу-
жанку этнографии. Не создаем ли мы иллюзию не-
прерывности там, где была лишь череда разрывов 
и трансформаций?

Сторонники этноориентированного подхода от-
вечают: разве не в поиске связей между прошлым 
и настоящим заключается суть исторического позна-
ния? Современная наука, вооруженная изотопным 
анализом и палеогенетикой, иногда свысока смотрит 
на методы предшественников. Но не стоит забывать: 
Н.Н. Диков работал в эпоху, когда радиоуглеродное 
датирование только появлялось, а о древней ДНК ни-
кто не мечтал. 

Прошло более четверти века с момента ухода 
Н.Н. Дикова, и наука шагнула далеко вперед. Ме-
тоды, о которых он мог только мечтать, стали ру-
тинной практикой современных исследований. Его 
инструментами были интуиция, эрудиция и способ-
ность видеть целое в частном – качества, которые 
никакая технология заменить не способна. И тем 
более впечатляющим выглядит то, что многие его 
гипотезы сегодня подтверждаются самыми совре-
менными методами.

Н.Н. Диков (1925–1996)
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Н.Н. Диков обнаружил, что в каменном инвента-
ре древнеберингоморской культуры отчетливо доми-
нировали усть-бельские элементы. В этом контексте 
отсутствие лабреток приобретало особый смысл. 
К археологическим свидетельствам добавлялись 
антропологические реконструкции, рисующие ту 
же картину: древнеберингоморские зверобои фор-
мировались при решающем участии северо-палео-
азиатского населения – носителей усть-бельской 
культуры, предков современных чукчей.

Современная палеогенетика подтвердила его 
правоту: исследования на памятниках усть-бельской 
культуры выявили одну из трех митохондриальных 
гаплогрупп, характерных для неоэскимосских ге-
нетических линий. То, что Н.Н. Диков определял 
через типологический анализ, генетики теперь чита-
ют в последовательностях ДНК. 

Палеогенетика, оперирующая метапопуляциями 
и статистическими моделями, в конечном счете реша-
ет те же задачи, что и археология Н.Н. Дикова – объяс-
няет, как формировались современные народы. Только 
делает это через анализ древней ДНК, а не через ти-
пологию артефактов и культурные аналогии. Н.Н. Ди-
ков интуитивно нащупывал те же закономерности эт-
ногенеза, которые сегодня раскрывает генетический 
анализ, – просто его «базой данных» были не нукле-
отидные последовательности, а способы расщепления 
камня, типы ножей и наконечников, орнаменты, кон-
струкции жилищ и погребальные обряды.

Территории, которые исследовал Н.Н. Диков, – Чу-
котка, Камчатка, Колыма – на первый взгляд кажутся 
периферией человеческой цивилизации. Но с точки 
зрения истории нашего вида эти земли представля-
ют собой регионы, где формировались одни из самых 
эффективных моделей выживания в истории. Имен-
но здесь наши предки столкнулись с экстремальными 
условиями, которые потребовали от них максималь-
ной изобретательности.

Арктическая среда не прощает ошибок – лю-
бой просчет в технологии, социальной организации 
или экологической стратегии мог стоить жизни всей 
группе. В результате именно северные культуры вы-
работали некоторые из самых сложных и эффектив-
ных адаптивных механизмов в истории человечества. 
Палеолитические охотники, палео- и неоэскимосы, 
носители токаревской культуры создали технологи-
ческие комплексы, которые парадоксальным образом 
делали Север и Арктику не препятствием для челове-
ческого развития, а его катализатором.

За последние десятилетия произошла настоящая 
революция в археологической науке. Палеогене-
тика извлекает ДНК из костей возрастом в десят-
ки тысяч лет, изотопный анализ восстанавливает 
древние диеты и климат, лидарное сканирование 
обнаруживает памятники под покровом тундры. 
Но самым важным достижением стала способность 
интегрировать эти данные в целостную картину, 

позволяющую заглянуть не только в хозяйственную 
жизнь наших предков, но и в их внутренний мир. 
Симпозиум в Магадане становится живым сви-
детельством этой трансформации. Подобно тому, 
как Н.Н. Диков читал историю в немых артефактах, 
современная наука находит новые способы просле-
живать связи между эпохами. Новаторская модель 
«сначала в Арктику» задает иную оптику понима-
ния древних миграций.

Теперь прошлое раскрывается через множество 
источников. В спиралях ДНК читается «арктическая 
подпись» первых американцев; в хромосомах Кёрдю-
генского воина обнаруживаются его потомки, живу-
щие на Камчатке спустя 4 200 лет; микроанализ ты-
сяч украшений стоянки Ушки I открывает сложный 
символический мир палеолита; электротомография 
проникает сквозь толщу земли к непотревоженным 
очагам VII слоя. Компьютерная томография выявля-
ет сложнейшие техники плетения в семитысячелет-
нем текстиле из пещеры Чертовы Ворота; параллели 
в изображениях китов от Пегтымеля до корейского 
Пангудэ свидетельствуют о древних трансокеанских 
связях; средневековые стеклянные бусы прочерчи-
вают торговые пути от Японии до устья Амура; бе-
рестяные письмена из якутской мерзлоты показыва-
ют, как новгородская традиция дожила до XX века. 
За этой мозаикой фактов проступает нечто большее – 
новое понимание человеческой природы и ее удиви-
тельной пластичности.

Эти открытия обретают особую актуальность 
в эпоху климатических изменений. Древние культу-
ры Северо-Востока Азии предстают как лаборатория 
выживания: палеогенетика раскрывает механизмы 
адаптации к экстремальному холоду, устойчивость 
к патогенам, особенности метаболизма и терморегу-
ляции – знания, критически важные для современной 
медицины. Многотысячелетний опыт, записанный 
в генах и культурных практиках, содержит ответы 
на вопросы, которые человечество только учится 
формулировать.

Но материалы сборника ставят и более острый во-
прос: готовы ли мы к тому, что наука будущего может 
переосмыслить не только частные выводы, но и саму 
логику наших предшественников? Эти статьи при-
глашают нас не к благоговейному паломничеству 
в прошлое, а к честному диалогу с ним – диалогу, 
в котором право на ошибку имеют и наши пред-
шественники, и мы сами. В этой интеллектуальной 
честности и заключается главное наследие Николая 
Дикова: он учил не бояться больших идей и больших 
вопросов, даже если ответы могут перевернуть наши 
представления о самих себе.

П.С. Гребенюк,
доктор исторических наук, 
ведущий научный сотрудник  

СВКНИИ ДВО РАН,
ответственный редактор
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At the Outskirts of the Inhabited World
One hundred thousand years ago, small groups of 

Homo sapiens first left Africa and began the greatest 
journey in the history of our species. One of the key epi-
sodes of this epic was the crossing of Beringia — the 
land bridge between Asia and America. It was here, at 
the very edge of the inhabited world, that events unfolded 
which would determine the fate of the New World. And 
it was here, in the twentieth century, that Soviet archae-
ologist Nikolai Nikolaevich Dikov made discoveries that 
radically transformed our understanding of ancient his-
tory. This collection emerges from the International Ar-
chaeological Symposium that gathered us in Magadan in 
2025 — marking the centenary of Nikolai Nikolaevich 
Dikov’s birth. This is not merely a scientific event, but an 
opportunity to pay tribute to a man who transformed an 
archaeological desert into an oasis of global significance, 
uncovering key links in the chain of humanity’s settle-
ment of two continents.

To gather once more in Magadan — a city that be-
came, thanks to Dikov, one of the most important centers 
for studying humanity’s ancient history — is symbolic: 
at the edge of Eurasia, paths from the Old World to the 
New converge, and at this intersection of worlds we at-
tempt to understand ourselves through the prism of mate-
rial remains of the past. Today we make plans to colonize 
Mars, we discourse on the possibilities of artificial intel-
ligence — and thus turning to stone tools thousands of 
years old might seem strange. But precisely in this con-
trast lies the key to understanding our nature.

Nikolai Dikov belonged to a special cohort of re-
searchers who, in the mid-twentieth century, laid the 
foundations for the scientific study of Northeast Asia. His 
great contemporaries — A.P. Okladnikov, S.I. Rudenko, 
Yu.A. Mochanov, S.A. Fedoseeva, S.A. Arutyunov, 
D.A. Sergeev, R.S. Vasilievskiy, L.P. Khlobystin, and 
others — worked in an era of major archaeological dis-
coveries, when each expedition could overturn concep-
tions of ancient human history.

These scholars worked under conditions that today 
seem almost impossible. The absence of modern dating 
methods, primitive field equipment, logistical difficul-
ties in remote regions — all this required not only sci-
entific intuition but also the physical endurance of true 
pioneers.

It is precisely in this context of heroic exploration of 
scientific virgin lands that we should consider the work 
of Nikolai Nikolaevich Dikov. His path into archaeo logy 
began in postwar Leningrad, continued in the Trans-
Baikal steppes under A.P. Okladnikov’s guidance, but he 
found his true calling in the Far Northeast—a territory 
that would become his life’s work. This choice required 
scientific courage: to leave the beaten paths, to leave be-
hind the patronage of recognized authorities and travel 
to the North, which many considered an archaeological 
terra incognita.

For thirty-five years, Dikov led archaeological re-
search in the Soviet Northeast and created a unique sci-
entific program that united the study of ancient cultures 
with the search for routes of American settlement. Among 
his discoveries are the multilayered Ushki site, the Peg-
tymel petroglyphs, the Paleo-Eskimo site on Wrangel Is-
land, dozens of Ancient Eskimo burial grounds, and hun-
dreds of other Paleolithic and Neolithic sites in Kolyma, 
Chukotka, and Kamchatka. Many became cornerstones 
of modern understanding of the region’s ancient history.

Dikov’s key achievement was the creation in 1975 
of the Northeast Asian Complex Archaeological Expedi-
tion — a permanently operating scientific machine cov-
ering territory from Wrangel Island to Cape Lopatka in 
Kamchatka. Eleven field detachments of the expedition 
worked simultaneously in various regions, transforming 
scattered searches into a systematic assault on the ar-
chaeological mysteries of the Far North. The expedition 
created a stable infrastructure for field research, opening 
the way for an entire generation of researchers — his 
students and followers. Many who began their scientific 
careers under Dikov’s guidance are today recognized 
scholars and authors of this collection — they continue 
his traditions, developing new directions in the study of 
Northeast Asia’s ancient history.

However, the essence of the Dikov phenomenon lies 
not in the scale of his expeditions, but in his way of thin-
king. Dikov strove to see behind artifacts an unbroken 
chain of cultural processes. In Dikov’s conception, eth-
nos acquired an almost Platonic status — he perceived it 
as a continuous essence expressed in archaeological ma-
terial but not reducible to it. What allowed him to draw 
these threads with such confidence from Paleolithic sites 
to contemporary ethnic groups?

Dikov belonged to that rare breed of scholar-vi-
sionaries who divine hidden patterns in scattered facts. 
Dikov’s method might be called «archaeology of grand 
narratives». Where others saw only individual sites and 
random finds, he discerned the contours of a grand pa-
norama of human migrations. But most importantly — 
he connected disciplines, epochs, and continents into a 
single research framework. In his hands, archaeology be-
came an instrument for seeking connections — between 
past and present, between material remains and the living 
history of peoples.

Dikov constructed an entire research system based 
on the conviction that every artifact is part of the eth-
nic history of a specific people. Was this a «battle for 
peoples» — an attempt at any cost to find archaeological 
roots for every modern ethnos? Or was it a justified at-
tempt to create a holistic picture of ethnogenesis under 
conditions of scarce sources?

Indeed, the «battle» was fought not only over ethnic 
attribution of ancient cultures. The titans of northeastern 
archaeology—Nikolai Dikov and Yuri Mochanov — 
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fought each other for the region’s territories, each build-
ing his own scientific empire. Mochanov created the the-
ory of America’s earliest settlement through the Dyuktai 
culture, while Dikov asserted the priority of the early 
Ushki tradition and defended the Chukotka-Kamchatka 
migration route. This «cold war» of northern archaeo-
logy pushed scholars to perfect their methods, seek new 
arguments, and discover ever more sites. Such is the re-
ality of big science: behind every discovery stands not 
only intellectual effort but also quite earthly struggles for 
resources, territories, and the right to interpretation.

Critics of this approach point to obvious risks: pro-
jecting contemporary ethnic concepts into the deep past, 
stretching when correlating mute artifacts with living 
cultures, the danger of turning archaeology into ethnog-
raphy’s handmaiden. Are we not creating an illusion of 
continuity where there was only a series of ruptures and 
transformations?

Proponents of the ethno-oriented approach respond: is 
not the search for connections between past and present the 
essence of historical knowledge? Modern science, armed 
with isotope analysis and paleogenetics, sometimes looks 
down on their predecessors’ methods. But we shouldn’t 
forget: Dikov worked in an era when radiocarbon dating 
was just emerging, and no one dreamed of ancient DNA.

More than a quarter century has passed since Dikov’s 
departure, and science has advanced far. Methods he 
could only dream of have become routine practice in 
contemporary research. His tools were intuition, erudi-
tion, and the ability to see the whole in the particular — 
qualities no technology can replace. And all the more 
impressive is that many of his hypotheses are today con-
firmed by the most modern methods.

Dikov discovered that Ust-Belskaya culture elements 
clearly dominated in the stone inventory of the Old Be-
ring Sea culture. In this context, the absence of labrets ac-
quired special meaning. To the archaeological evidence 
were added anthropological reconstructions painting the 
same picture: Old Bering Sea hunters formed with the 
decisive participation of the North Paleo-Asiatic popula-
tion — bearers of the Ust-Belskaya culture, ancestors of 
modern Chukchi.

Modern paleogenetics has confirmed his rightness: re-
search at Ust-Belskaya culture sites revealed one of three 
mitochondrial haplogroups characteristic of Neo-Eskimo 
genetic lines1. What Dikov determined through typologi-
cal analysis, geneticists now read in DNA sequences.

Paleogenetics, operating with metapopulations and sta-
tistical models, ultimately solves the same tasks as Dikov’s 

1 Both 'Eskimo' and 'Inuit' appear as components of 
archaeological and genetic designations throughout this 
volume (e.g., Paleo-Eskimo/Paleo-Inuit). This variation 
reflects ongoing shifts in scientific nomenclature, influenced 
by developments in paleogenomics, archaeological theory, and 
contemporary Indigenous self-identification. We have retained 
authors' original usage in each contribution, recognizing that 
terminology continues to evolve across disciplines and regions.

archaeology — explaining how modern peoples were 
formed. It simply does this through ancient DNA analysis 
rather than through typology of artifacts and cultural ana-
logies. Dikov intuitively grasped the same patterns of eth-
nogenesis that genetic analysis reveals today — his «data-
base» was simply not nucleotide sequences but methods 
of stone knapping, types of knives and points, ornaments, 
dwelling constructions, and burial rites.

The territories Dikov investigated — Chukotka, 
Kam chatka, Kolyma — at first glance seem peripheral to 
human civilization. But from the perspective of our spe-
cies’ history, these lands represent regions where some of 
history’s most effective survival models were forged. It 
was precisely here that our ancestors confronted extreme 
conditions demanding maximum ingenuity.

The Arctic environment forgives no mistakes — any 
miscalculation in technology, social organization, or eco-
logical strategy could cost an entire group their lives. As 
a result, it was precisely northern cultures that developed 
some of the most complex and effective adaptive mecha-
nisms in human history. Paleolithic hunters, Paleo- and 
Neo-Eskimo, bearers of the Tokarev culture created tech-
nological complexes that paradoxically made the North 
and Arctic not an obstacle to human development but its 
catalyst.

Recent decades have witnessed a true revolution in 
archaeological science. Paleogenetics extracts DNA 
from bones tens of thousands of years old, isotope analy-
sis reconstructs ancient diets and climates, lidar scanning 
discovers sites beneath the tundra cover. But the most 
important achievement has been the ability to integrate 
these data into a holistic picture, allowing glimpses not 
only into our ancestors’ economic life but into their in-
ner world. The symposium in Magadan becomes living 
testimony to this transformation. Just as Dikov read his-
tory in mute artifacts, modern science finds new ways to 
trace connections between epochs. The innovative «Arc-
tic first» model sets a different optic for understanding 
ancient migrations.

Now the past reveals itself through multiple sources. 
In DNA spirals we read the «Arctic signature» of the first 
Americans; in the chromosomes of the Kyordyughen 
warrior we discover his descendants living in Kamchatka 
4,200 years later; microanalysis of thousands of orna-
ments from Ushki I opens the complex symbolic world 
of the Paleolithic; electrotomography penetrates through 
earth layers to undisturbed hearths of Layer VII. Com-
puter tomography reveals complex weaving techniques 
in seven-thousand-year-old textiles from Devil’s Gate 
Cave; parallels in whale depictions from Pegtymel to 
Korea’s Bangudae testify to ancient transoceanic connec-
tions; medieval glass beads trace trade routes from Japan 
to the Amur mouth; birch bark writings from Yakutian 
permafrost show how the Novgorod tradition survived 
into the twentieth century. Behind this mosaic of facts 
emerges something greater — a new understanding of 
human nature and its remarkable plasticity.
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These discoveries acquire special relevance in an era 
of climate change. Ancient cultures of Northeast Asia 
emerge as laboratories of survival: paleogenetics reveals 
mechanisms of adaptation to extreme cold, resistance 
to pathogens, peculiarities of metabolism and thermo-
regulation — knowledge critically important for modern 
medicine. Millennia of experience, encoded in genes and 
cultural practices, contains answers to questions huma-
nity is only learning to formulate.

But the content of the presented volume pose a shar-
per question: are we ready for future science to recon-
sider not only specific conclusions but the very logic of 

our predecessors? These articles invite us not to reverent 
pilgrimage into the past but to an honest dialogue with 
it — the dialogue in which both our predecessors and we 
ourselves have the right to error. In this intellectual ho-
nesty lies Nikolai Dikov’s main legacy: he taught us not 
to fear big ideas and big questions, even if the answers 
might overturn our understanding of ourselves.

P.S. Grebenyuk, 
DSc, Leading Researcher,

NEISRI FEB RAS, 
Executive Editor
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Вопросы определения времени и путей первона-
чального заселения Нового Света, прослеживания 
древних культурных связей между Азией и Америкой 
всегда находились в центре внимания Н.Н. Дикова 
[1979, 1993]. Цель доклада – дать краткую характе-
ристику современного состояния проблемы поиска 
древнейших следов человека на территории Север-
ной Америки, расположенной к югу от ледниковых 
щитов. Речь идет о памятниках, предшествующих 
времени распространения первой из серии класси-
ческих палеоиндейских культур – кловис. Мы оста-
новимся в основном на открытиях последнего деся-
тилетия (предыдущие сводки данных см. [Васильев, 
2016, 2019]). При этом мы будем опираться на четко 
стратифицированные памятники с радиоуглерод-
ными (все приводимые ниже значения датировок 
калиброванные) и ОСЛ-датировками.  Мы не будем 

касаться местонахождений ископаемой фауны, где 
кости, несущие следы предположительного воздей-
ствия человека, не сопровождались артефактами.  
Еще меньше доверия вызывают полученные по кос-
венными признакам датировки ископаемых отпечат-
ков ног человека.

Большинство авторов ныне склоняется к призна-
нию варианта расселения первых поселенцев Аме-
рики вдоль тихоокеанского побережья как наиболее 
вероятного. К сожалению, все усилия обнаружить 
здесь следы древнейшего человека пока не увенча-
лись успехом. Самые ранние стоянки на побережье 
Британской Колумбии оказались не древнее 12,6–
13,6 тыс. лет. Южнее, на побережье и островах Кали-
форнии, известны памятники «палеобереговой тра-
диции», но они одновременны или относятся к более 
позднему времени по сравнению с культурой кловис.
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В качестве второго возможного пути расселения 
человека из Берингии на юг рассматривается проход, 
существовавший в позднеледниковое время между 
Кордильерским и Лаврентийским ледниковыми щита-
ми (так называемый коридор Маккензи, или Западно-
канадский безледный коридор). Начиная с 13–14 тыс. 
л.н. это пространство могло быть пригодно для мигра-
ций животных и людей. Несмотря на обилие находок 
наконечников различных типов (как желобчатых, так 
и черешковых), достоверных стратифицированных 
памятников с возрастом старше 11,5–12,5 тыс. лет 
в пределах коридора не встречено.

Памятники, предшествующие культуре кловис 
на основной территории Северной Америки, по-
прежнему остаются немногочисленными и вызы-
вают ожесточенные споры в научном сообществе 
как в плане достоверности артефактов, так и по ча-
сти надежности стратиграфии и датировок. Это об-
стоятельство резко контрастирует со следами ши-
рокого распространения на континенте культуры 
кловис в последующую эпоху (12,7–13,5 тыс. л.н.). 
Подробный критический анализ упоминаемых ниже 
местонахождений с изложением различных точек 
зрения и необходимыми ссылками на литературу см. 
[Haynes, 2015; Waters et al., 2018; Potter et al., 2022].

Начнем обзор со стоянок востока континента. 
В центре внимания дискуссии о древнейших ком-
плексах Америки долгое время находились материа-
лы из раскопок навеса Медоукрофт в Пенсильвании. 
Речь идет об артефактах, происходящих из несколь-
ких уровней залегания в средней части и основания 
толщи слоя IIa с многочисленными датировками 
в диапазоне от 13 до 22 тыс. л.н. Горизонт находок 
индустрии призматических пластин (частью рету-
шированных) в сопровождении бифасиального ли-
стовидного наконечника типа миллер был отнесен 
по серии радиоуглеродных датировок к периоду око-
ло 14 тыс. л.н.

Меньшей четкостью стратиграфии отличается 
местонахождение Кактус Хилл в Вирджинии. На-
ходки были извлечены из слоистых эоловых отло-
жений, залегавших всего в нескольких сантиметрах 
ниже горизонта кловис. По этому уровню были по-
лучены радиоуглеродные даты порядка 18 тыс. л.н. 
и ОСЛ-датировки с разбросом от 17 до 20 тыс. л.н. 
Сообщается об открытии треугольных бифасиаль-
ных наконечников с вогнутым основанием, ядрищ 
и пластин.

Еще меньше доверия вызывают сведения о наход-
ках из местонахождения Топпер в Южной Каролине. 
Здесь ниже остатков кловис были открыты предметы 
расщепленного камня, искусственный характер кото-
рых подвергается сомнению. Полученные датировки 
демонстрируют очень широкий разброс значений – 
наряду с серией ОСЛ-дат около 15 тыс. л.н. есть ра-
диоуглеродная датировка, близкая к пределу возмож-
ностей метода, древнее 50 тыс. л.н.

Во Флориде объектом подводных раскопок ста-
ла стоянка Пейдж-Ладсон: из слоев 3 и 4, относи-
мых к эпохе до-кловис, получена серия датировок 
от 12,6 до 14,7 тыс. л.н. Немногочисленные артефак-
ты (треугольный бифас, фрагмент ножа и отщепы) 
сопровождались костями мастодонта, верблюда и би-
зона. Здесь же был найден бивень мамонта со следа-
ми нарезок.

В Техасе на расположенной в пойме ручья стоянке 
Голт ниже культурных слоев эпохи кловис встречены 
находки, обозначенные авторами раскопок как «ком-
плекс голт». Предметы залегали в слое глин и ал-
лювиального гравия, датированных по методу ОСЛ 
от 16,7 до 21,7 тыс. л.н. Здесь найдены листовидные 
наконечники, в том числе с вогнутым основанием, 
ядрища для снятия пластин, бифасы дисковидной 
формы, скребки, проколки, пластины и др.

На расположенной рядом стоянке Дебра Фридкин 
ранние палеоиндейские остатки, залегавшие стра-
тиграфически ниже слоев фолсом и кловис, были 
приурочены к аллювиальным отложениям двух тер-
расовых уровней. Ввиду отсутствия органических 
остатков не было возможности получить радиоугле-
родные датировки, но имеется представительная се-
рия ОСЛ-дат в диапазоне от 13,5 до 15,5 тыс. л.н. Дан-
ный комплекс впервые для до-кловисских памятников 
предоставил выразительный набор изделий из камня, 
включающий фрагменты треугольных наконечников, 
листовидных наконечников с суженным основанием, 
бифасов. В коллекции присутствуют дисковидные 
ядрища, пластины, ретушированные отщепы.

В области Великих Озер на территории штата Ви-
сконсин исследованы два местонахождения (Шефер 
и Хебиор), где остатки мамонтов, датированные вре-
менем 14,6–14,8 тыс. л.н., сопровождались немного-
численными каменными орудиями (ножами, отщепа-
ми, чоппером).

В пещерах Пейсли № 2 и 5 в Орегоне из слоев 
с остатками копролитов человека были получены 
радиоуглеродные датировки 14,2–14,8 тыс. л.н., 
что позволило говорить о наличии здесь следов древ-
нейших носителей культуры черешковых наконеч-
ников. Однако сами фрагменты таких наконечников 
происходят из более поздних напластований с датами 
около 13 тыс. л.н., то есть относящимися к периоду, 
сопоставимому со временем существования кловис.

В контексте проблемы выделения ранних памят-
ников традиции черешковых наконечников обычно 
отмечается стоянка Куперз Ферри в Айдахо. Здесь 
в нижней части культуросодержащего слоя встрече-
ны фрагменты черешковых наконечников, бифасы 
и пластины, залегавшие в сопровождении костей 
(в том числе зуба лошади). Получены радиоуглерод-
ные и ОСЛ-датировки от 15,3 до 16,5 тыс. л.н. В то же 
время отмечается большой разброс находок по вер-
тикали, а также наличие ряда ям, спущенных из вер-
хов слоя. Основной культурный горизонт памятника 



14

относится ко времени порядка 11,5 тыс. л.н. Осталь-
ные памятники культуры черешковых наконечников 
или одновременны культуре кловис (навес Бонне-
вилль Эстейтс), или моложе нее.

Говоря о находках на крайнем западе континента, 
нельзя не упомянуть встреченный на местонахожде-
нии Манис в штате Вашингтон обломок костяного 
наконечника, застрявшего в ребре мастодонта. Серия 
радиоуглеродных датировок, полученных как по кос-
тям зверя, так и по самому наконечнику, позволяет 
отнести находку ко времени около 13,8 тыс. л.н.

Подводя итоги, можно констатировать наличие 
редких следов обитания древнего человека на терри-
тории Северной Америки к югу от ледниковых щи-
тов в период, следующий за максимумом последнего 
оледенения. Время существования памятников в ос-
новном не превышает 15–16 тыс. лет, хотя есть и бо-
лее древние (до 20 тыс. л.н.) датировки.

Набор каменного инвентаря памятников, от-
носимых к «ранним палеоиндейцам», разнороден 
и не дает основания для выделения единой до-
кловисской культурной традиции. Немногочислен-
ность находок и скупость описания предметов рас-
щепленного камня (кроме бифасов и наконечников) 
затрудняют определение. Наконечники, встречен-
ные на стоянках востока континента, представлены 
листовидными и треугольными (иногда с вогнутым 
основанием) формами. В западной части Северной 
Америки фиксируются первые следы появления тра-
диции черешковых наконечников, которая затем со-
существует с культурами кловис и фолсом.
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технико-типологический анализ скребел  
в палеолитической индустрии стоянки Приисковое  

(западное забайкалье)
Одним из наиболее ярко выраженных памятников отщеповых индустрий периода раннего верхнего палеолита Забай-

калья является стоянка Приисковое (культурный слой 2). Она демонстрирует доминирование ортогональной техники; 
использование отщепа как основной заготовки для орудий; разнотипичные скребла и скребки как ведущие группы орудий. 
Ранее скребла из индустрии памятника не рассматривались. Выполнен технико-типологический анализ скребел стоянки 
Приисковое. Проанализированы варианты заготовок, форма и размер изделий, количество рабочих лезвий и их форма, ха-
рактер вторичной обработки. Типологический анализ показал присутствие в составе коллекции стоянки Приисковое 5 ти-
пов и 33 видов скребел. Самыми распространенными видами являются различные вариации бокового скребла на отщепе. 
Поскольку индустрии стоянок Приисковое и Усть-Менза-14 обладают заметным сходством, проведено сравнение находок 
со скреблами стоянки Усть-Менза-14 (культурный горизонт 4). Установлено их подобие по ряду признаков, от выбора ис-
пользуемого сырья до типа заготовки и характера оформления рабочих краев.

Ключевые слова: Западное Забайкалье, ранний верхний палеолит, Приисковое, Усть-Менза-14, технико-типологи-
ческий анализ, скребла.
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Technological and Typological Analysis of Side-Scrapers in the Paleolithic 
Industry of the Priiskovoye Site (Western Transbaikalia)

Priiskovoye (cultural  layer 2)  is one of  the most clearly expressed sites with Early Upper Paleolithic flake  industries of 
Transbaikalia. It demonstrates the dominance of orthogonal technique; the use of flakes as the main blanks for tools; different types 
of side-scrapers and end-scrapers as the leading groups of tools. Previously, side-scrapers from the assemblage of the site were not 
described. A technical and typological analysis of side-scrapers from the Priiskovoye site was carried out. The blank variants, shape 
and size of the products, the number of working blades and their shape, and the type of secondary processing were analyzed. The 
typological analysis showed the presence of 5 types and 33 kinds of side-scrapers in the Priiskovoye collection. The most common 
types are variations of side-scraper on a flake. A comparison with side-scrapers from the Ust-Menza-14 site (cultural horizon 4) was 
made, since the industries demonstrate a noticeable similarity: from the choice of raw material used for side-scrapers to the type of 
workpiece and the design of working edges.

Keywords: Western Transbaikalia, Early Upper Paleolithic, Priiskovoye, Ust-Menza-14, technical and typological analysis, 
side-scrapers.

Отщеповую группу индустрий раннего верхнего 
палеолита Забайкалья характеризуют материалы сто-
янок Усть-Менза-14 (культурный горизонт (далее – 
к.г.) 4, ~37–31 тыс. кал. л.н. [Buvit et al., 2016]), При-

исковое (культурный слой (далее – к.с.) 2, ~32–30 тыс. 
кал. л.н. [Buvit et al., 2011, 2016]), Куналей (к.с. 3, 
~32–30 тыс. кал. л.н. [Константинов, 1994;  Buvit et 
al., 2016]), Каменка-Б (~32–28 тыс. кал. л.н. [Лбова, 
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2000; Рыбин, 2020]) и Сахюрта-1 (к.с. 5, ~32–31 тыс. 
кал. л.н. [Рыжов, Мороз, Смирнов, 2021, с. 130]). 
Они демонстрируют следующие технико-типоло-
гические признаки: доминирование ортогональной 
техники; использование отщепа как основной заго-
товки для орудий; разнотипичные скребла и скреб-
ки как ведущие группы орудий. Наиболее близкими 
друг к другу по характеру индустрии являются Усть-
Менза-14 (к.г. 4) и Приисковое (к.с. 2).

Стоянка Усть-Менза-14 входит в Усть-Мензинский 
археологический комплекс памятников, расположен-
ный в Красночикойском р-не Забайкальского края, 
в урочище при впадении р. Мензы в р. Чикой (бас-
сейн р. Селениги). Коллекция к.г. 4 по итогам 2014 г. 
насчитывает более 2 300 экз. [Разгильдеева, 2017, 
с. 97]. Стоянка Приисковое находится в 20 км ниже 
по течению р. Чикой возле с. Большая Речка. В сос-
таве коллекции к.с. 2 – около 6 200 экз. [Карасёв, Ко-
лосов, Крушевский, 1996, с. 70].

В индустриях обоих памятников наиболее ин-
формативной категорией орудий являются многочис-
ленные скребла. Подробный анализ скребел стоян-
ки Усть-Менза-14 (к.г. 4) проведен ранее [Власенко, 
2023]. Скребла из индустрии стоянки Приисковое 
(к.с. 2) прежде не рассматривались, что придает акту-
альность настоящей работе.

Методология исследования основана на опубли-
кованных работах по палеолиту [Деревянко, Маркин, 
Васильев, 1994; Константинов, 1994; Четырехъязыч-
ный…, 2007]. При технико-типологическом анализе 
скребел нами учитывались следующие признаки: ва-
риант заготовки, форма и размер изделий, количество 
рабочих лезвий и их форма, характер вторичной об-
работки.

В коллекции стоянки Приисковое (к.с. 2) пред-
ставлено 128 скребел, в т.ч. 89 целых изделий, 
29 фрагментов и 10 заготовок. Анализ проводился 
для целых орудий.

Более половины скребел (62 экз.) выполнено 
на отщеповых заготовках. Основой 16 орудий вы-
ступили технические снятия – сколы оживления 
плоскостей расщепления нуклеусов. Обломки слу-
чайной формы использовались в качестве основы 
для восьми изделий; еще два орудия изготовлены 
из фрагментов нуклеусов и одно – на фрагменте 
крупной пластины.

Орудия на отщепах имеют подтрапециевидные 
(18 экз.), подпрямоугольные (16 экз.), подтреугольные 
(15 экз.), подквадратные и подовальные (по 5 экз.), 
листовидные (3 экз.) очертания. По размеру выде-
лены: средние (от 3 до 5 см) – 8 экз. и крупные (от 
5 см) – 53 экз. Изделия на технических сколах пред-
ставлены подпрямоугольной (9 экз.), подтреугольной 
(3 экз.), подтрапециевидной (2 экз.), подквадратной 
и подовальной (по 1 экз.) формами. Изделия круп-
ные. Скребла на обломках имеют подпрямоугольные 
(5 экз.), подтрапециевидные (2 экз.) и подовальные 

(1 экз.) очертания. Средних размеров – 2 экз., круп-
ных – 6 экз. Изделия на фрагментах нуклеусов и пла-
стины – подпрямоугольной формы (3 экз.), имеют 
крупный размер.

По количеству лезвий выделены: скребла на отще-
пах – однолезвийные (48 экз.), двулезвийные (12 экз.) 
и трехлезвийные (2 экз.). Из них 34 орудия имеют вы-
пуклый рабочий край, 28 – прямой. Скребла на тех-
нических сколах: однолезвийные (12 экз.), двулез-
вийные (3 экз.), трехлезвийное (1 экз.), с рабочими 
краями прямой (8 экз.) и выпуклой (8 экз.) формы. 
На обломках представлены однолезвийные (7 экз.) 
и двулезвийные (1 экз.) скребла с прямым (4 экз.) 
и выпуклым (4 экз.) рабочий краем. Изделия на ос-
нове фрагментов нуклеусов (2 экз.) с выпуклым кра-
ем и на крупной прямой пластине (1 экз.) являются 
однолезвийными.

Рабочие кромки орудий оформлены преимуще-
ственно крутой дорсальной разнофасеточной рету-
шью. В подавляющем большинстве случаев ретушь 
нанесена вдоль кромки. Значительная часть изделий 
имеет ступенчатую мелко-средне-фасеточную крае-
вую обработку. По углу наклона выделяется крутая 
(78 %) и плоская ретушь (22 %).

При анализе скребел отмечены и другие виды вто-
ричной обработки – выемки-анкоши (одна одинарная 
и шесть клектонских) на четырех орудиях, подтеска 
на одном изделии. Обушок оформлен крупными ско-
лами на пяти скреблах.

Исследуемые орудия, как и большая часть ка-
менной индустрии стоянки Приисковое (к.с. 2), из-
готовлены из сырья, представленного в галечниках 
р. Чикой и р. Большая Речка: андезит, диабаз, липа-
рит, лидит, кристаллический кварц, яшмоиды и др. 
[Карасёв, Колосов, Крушевский, 1996, с. 83].

Типологический анализ, выполненный по ана-
логии со стоянкой Куналей (к.с. 3) [Константинов, 
1994, с. 66], показал присутствие в составе коллек-
ции стоянки Приисковое (к.с. 2) пяти типов и 33 ви-
дов скребел.

Тип 1 (изделия на отщепах, 62 экз.).
Боковые скребла: а) дорсальное продольное вы-

пуклое, 20 экз.; б) дорсальное продольное прямое, 
5 экз.; в) вентральное продольное прямое, 4 экз.; 
г) вентральное продольное выпуклое, 2 экз.

Концевые скребла: д) дорсальное поперечное вы-
пуклое, 6 экз.; е) вентральное поперечное выпуклое, 
3 экз.; ж) дорсальное поперечное прямое, 1 экз.

Другие варианты: з) угловое, 7 экз.; и) с противо-
лежащими лезвиями, 7 экз.; к) конвергентное, 3 экз.; 
л) двойное, 2 экз.; м) тройное, 1 экз.; н) комбиниро-
ванное орудие, 1 экз. Фрагменты насчитывают 23 экз. 
Как заготовки определены 7 экз.

Тип 2 (изделия на технических сколах, 16 экз.).
Боковые скребла: а) дорсальное продольное вы-

пуклое, 5 экз.; б) дорсальное продольное прямое, 
5 экз.; в) вентральное продольное выпуклое, 1 экз.
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Другие варианты: г) двойное, 2 экз.; д) тройное, 
1 экз.; е) конвергентное, 1 экз.; ж) угловое, 1 экз. За-
готовки представлены 3 экз.

Тип 3 (изделия на обломках, 8 экз.).
Боковые скребла: а) дорсальное продольное вы-

пуклое, 2 экз.; б) вентральное продольное прямое, 
2 экз.; в) дорсальное продольное прямое, 1 экз.

Концевое скребло: г) дорсальное поперечное вы-
пуклое, 1 экз.

Другие варианты: д) угловое, 1 экз.; е) двойное, 
1 экз. Фрагменты на обломках насчитывают 6 экз.

Тип 4 (изделия на фрагментах нуклеусов, 2 экз.).
Боковое скребло: а) дорсальное продольное вы-

пуклое, 1 экз.
Концевое скребло: б) дорсальное поперечное пря-

мое, 1 экз.
Тип 5 (изделие на фрагменте пластины, 1 экз.).

Боковое скребло: а) дорсальное продольное пря-
мое, 1 экз.

Типологический анализ показывает, что самыми 
распространенными видами скребел в коллекции 
стоянки Приисковое (к.с. 2) являются различные ва-
риации бокового скребла на отщепе – 31 экз. Стоит 
отметить, что некоторые изделия, судя по формам 
и обработке рабочих кромок, могут иметь комбини-
рованные функции – скребло-долото, скребло-нож, 
скребло-скобель и скребло-резец.

Индустрии стоянки Приисковое (к.с. 2) и Усть-
Мензы-14 (к.г. 4) обладают заметным сходством, 
в том числе в плане скребел (см. рисунок). Оба памят-
ника относятся к периоду раннего верхнего палеоли-
та Забайкалья. На обеих стоянках скребла оказывают-
ся наиболее информативным типом орудий. Скребла 
на мензинском памятнике, как и на стоянке Приис-

Скребла из верхнепалеолитических памятников Забайкалья.
1–3 – Усть-Менза-14 (культурный горизонт 4) (по: [Разгильдеева, 2017, с. 99, 101]); 4–11 – Приисковое (культурный слой 2) (по: [Констан-

тинов, 1994, с. 257–258; Карасёв, Колосов, Крушевский, 1996, с. 92]).
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ковое, выполнены преимущественно на крупных до-
лечных сколах и крупных отщепах [Власенко, 2023, 
с. 16]. Исходное сырье для скребел имеет близкий по-
родный состав, на обеих стоянках встречаются кварц, 
яшмоиды, метаморфизованные песчаники [Разгиль-
деева, 2017, с. 97]. По морфологическим признакам 
на Усть-Мензе-14 выделены основные типы: вариа-
ции боковых и концевых скребел, с противолежащи-
ми лезвиями, угловые и конвергентные [Власенко, 
2023, с. 16]. Тип-лист, полученный для стоянки При-
исковое, показывает, что они присутствуют также 
и на этом памятнике.

В индустриях стоянок Усть-Менза-14 и Приис-
ковое просматривается сходство в оформлении рабо-
чих кромок изделий. На Усть-Мензе-14 рабочие края 
скребел выполнены преимущественно односторон-
ними крупнофасеточными уплощающими снятиями, 
либо крутой дорсальной разнофасеточной ретушью, 
большая часть изделий имеет ступенчатую средне-
фасеточную краевую обработку [Разгильдеева, 2017, 
с. 97; Власенко, 2023, с. 15–16]. Некоторые скребла 
Усть-Мензы-14 также могут нести комбинированные 
функции других орудий [Разгильдеева, 2017, с. 100].

Таким образом, краткое сравнение скребел из сто-
янок Приисковое и Усть-Менза-14 показывает их 
очевидное сходство, от выбора используемого сырья 
до типа заготовки и характера оформления рабочих 
краев. Работа с материалами памятников продолжа-
ется. Введение их в научный оборот позволит расши-
рить представление о каменной индустрии раннего 
верхнего палеолита Забайкалья.
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местонахождение Шег’ ксдалтх’и’ в центральной Аляске:  
базовый лагерь возрастом 14 тыс. лет

Стоянка Шег’ Ксдалтх’и’ представляет собой новооткрытый многослойный археологический объект. Она располо-
жена примерно в 55 км к юго-юго-востоку от Фэрбанкса, Аляска. В отложениях памятника сохранились три основных 
археологических компонента, чей возраст составляет, соответственно, 14, 13 и 5 тыс. лет. В этой статье основное вни-
мание уделено самому раннему компоненту. Данные свидетельствуют о том, что эта стоянка была базовым лагерем. Ее 
обитатели не были первопоселенцами региона, но были хорошо знакомы с территорией. Результаты обсуждаются в кон-
тексте заселения Берингии и Америки.

Ключевые слова: палеолит Аляски, заселение Америки, Берингия, базовый лагерь, плейстоцен – голоцен.
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The Shég’ Xdaltth’í’  Site in Central Alaska: A Base Camp at 14 ka
The Shég’ Xdaltth’í’ site  is a new multicomponent site  located about 55 km south-southeast of Fairbanks, Alaska. The site 

preserves three major archaeological components in these deposits, dating 14 ka, 13 ka, and 5 ka. This presentation will focus on 
the earliest component. Data suggests the site was a base camp, and site inhabitants were not among the region’s first explorers, but 
they knew the landscape. Findings will be discussed in the context of the peopling of Beringia and the Americas.

Keywords: Alaska Paleolithic, peopling of the Americas, Beringia, base camp, Pleistocene-Holocene.

The Shég’ Xdaltth’í’ site is a new multicomponent 
site located in the Tanana Flats wetland area in central 
Alaska, about 55 km south-southeast from Fairbanks. 
The site was discovered in 2010, and our team began ex-
cavations there in 2013. To date, nearly 40 sq. m have 
been excavated.

The site rests on an ancient glaciofluvial terrace of the 
Tanana River. The terrace is thought to be of MIS 6 or 
MIS 4 age, representing glacial outwash from the Alaska 
Range [Reger et al., 2008]. This outwash terrace (Stra-
tum 1) is mantled by more than 3 meters of unconsolidat-
ed sands and silts. The sands (Stratum 2) are 2-m thick, 
bedded, rest unconformably on top of the outwash gra-
vels, and represent a sand sheet that formed and occupied 
the terrace top, immediately following the last glacial 

maximum [Forget Brisson et al., 2020]. Above that, there 
is a ~0,3–0,4 m thick deposit of alternating silty sands 
with sandy silt lenses (Stratum 3), representing transition 
from sand sheet to loess deposition and, subsequently, a 
change in wind conditions from strong gusty katabatic 
winds bringing sands to the site to constant winds blan-
keting the landform with silts.

The oldest archaeological layer, component 1 (C1), 
is found in the middle of this stratum and dates to 
13,800 calendar years before present (cal yr BP). It is 
comprised of 10s of thousands of pieces of lithic arti-
fact debris, faunal remains, and charcoal. Neary a dozen 
features have been recorded to date, including hearths, 
bone discard piles/pits, and lithic work stations. Dating 
of C1 is with willow (Salix sp.) and shrub birch (Betula 
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sp.) wood charcoal and bone (Bison sp. and Canis sp.) 
from living floor features. Finally, the upper 0,80–0,85 m 
of the site profile consists of coarse silts (stratum 4), 
representing loess characteristic of Holocene deposi-
tion in central Alaska [Graf et al., 2015; Graf, Bigelow, 
2020; DiPietro et al., 2017]. Within this stratum, compo-
nent 2 is found near its base. Component 2 (C2) has been 
subdivided in lower (2a) and upper (2b) subcomponents 
with C2a containing lithic debris found surrounding two 
hearth features dating to 13,000 cal yr BP. C2b contains 
lithics found surrounding three hearth features dating to 
12,700 cal yr BP. In both cases, the hearth charcoal was 
willow wood. Component 3 is found near the top of stra-
tum 4 and consists of several hundred lithic pieces. A few 
pieces of mostly dispersed spruce (Picea sp.) charcoal 
date C3 to about 5,000 cal yr BP.

This presentation will concentrate on the earliest 
component, describing the wide array of materials (lithic, 
bone, and osseous) and features found. We will discuss 
the processes and behaviors leading to archaeological 
signatures observed. The data, so far, suggest the site was 
used as a base camp, and site inhabitants were not among 
the region’s first explorers, but they seem to have known 
the landscape. Most interestingly, we have identified a 
new point type for Alaska, one that is most similar to the 
diamond-shaped points found at the sites of Berelekh 
and Nikita Lake in the greater Indigirka River drainage 
in Arctic Siberia [Pitulko, Pavlova, Nikolskiy, 2017]. Our 
findings will be discussed in the context of the peopling 
of Beringia and the Americas.
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к вопросу о вариабельности леваллуазского метода  
в индустриях среднего и начального верхнего палеолита  

Денисовой пещеры
На основе анализа серии нуклеусов из литологических слоев 12–11.2 в восточной галерее Денисовой пещеры обсужда-

ются варианты леваллуазского метода расщепления, использовавшегося обитателями стоянки в среднюю стадию сред-
него палеолита и на рубеже среднего и верхнего палеолита. Показано, что в индустриях этого времени с помощью левал-
луазского метода производились заготовки с параметрами отщепов, а также остроконечные снятия. Установлено, что 
в целом подготовка нуклеусов для получения отщепов заключалась в оформлении ударной площадки одним или нескольки-
ми сколами, с обязательной редукцией карниза площадки, поднятием фронта боковыми подправками или на ¾ периметра. 
Такие приемы являются типичными для большинства нуклеусов, предполагающих получение отщепов. Даже оставленные 
на финальной стадии расщепления ядрища схожи по морфологии и общей организации системы раскалывания. Нуклеусы, 
предназначенные для получения остроконечников, также сохраняют характерные особенности подготовки фронта с по-
мощью краевых снятий типа debordant в сочетании с поперечными боковыми подправками и встречными снятиями с ос-
нования ядрища. Судя по продуктам расщепления, в рамках леваллуазского метода активно производились и пластины, 
однако соответствующие этой технологии нуклеусы пока не обнаружены.

Ключевые слова: Горный Алтай, Денисова пещера, средний палеолит, леваллуазский метод, нуклеусы, первичное 
расщепление.
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On the Variability of the Levallois Method in the Middle  
and Initial Upper Paleolithic Industries of Denisova Cave

Based on the analysis of cores from lithological layers 12–11.2 in the East Chamber of Denisova Cave we discussed variants of 
the Levallois method of flaking used by the inhabitants of the site in the middle stage of the Middle Paleolithic and at the turn of the 
Middle and Upper Paleolithic. It is shown that in the industries of this time, blanks with the parameters of flakes, as well as pointed 
removals, were produced using the Levallois method. In general, the preparation of cores for obtaining flakes consisted of shaping 
the striking platform with one or more removals, with the obligatory overhang reduction, raising the front with lateral formation or 
by ¾ of the perimeter. Such techniques are typical of most cores intended for obtaining flakes. Even the cores left at the final stage 
of flaking are similar in morphology and general organization of the flaking system. Cores intended for producing points also retain 
the characteristic features of front preparation using overpassed flake removals in combination with transverse lateral formation, as 
well as counter removals from the core base. Judging by the debitage products, blades were also actively produced in the Levallois 
method, but the cores corresponding to this technology have not yet been discovered.

Keywords: Altai Mountains, Denisova Cave, Middle Paleolithic, Levallois method, cores, primary technology.

Наряду с доминирующими в комплексах Север-
ной и Центральной Азии параллельной и радиальной 

технологиями первичного расщепления, неотъемле-
мой составляющей индустрий среднего и начального 
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верхнего палеолита Горного Алтая является левал-
луазский компонент. Он особенно выражен в кол-
лекциях таких стоянок, как Кара-Бом, Усть-Каракол, 
Ануй-3, Усть-Канская пещера, местонахождение Тю-
мечин-1 [Деревянко, Шуньков, 2002].

Наиболее представительная культурно-хроноло-
гическая последовательность среднего и верхнего 
палеолита на Алтае изучена в Денисовой пещере, 
где регулярное использование леваллуазского метода 
фиксируется с эпохи МИС 6. В восточной галерее пе-
щеры среднепалеолитические комплексы, в которых 
активно применялась эта технология, связаны с ли-
тологическими слоями 13–11.3, накапливавшимися 
в интервале от 156 ± 15 до 70 ± 8 тыс. л.н. [Деревянко, 
Шуньков, Козликин, 2020]. Наиболее ранний верхне-
палеолитический комплекс на этом участке стоянки 
изучен по материалам из слоя 11.2 с ОСЛ-возрастом 
63 ± 6 – 55 ± 6 тыс. л.н. [Там же].

В количественном отношении леваллуазские из-
делия не оказали существенного влияния на облик 
индустрий из Денисовой пещеры, но в коллекциях 
они неизменно представлены как в орудийном набо-
ре, так и среди продуктов первичного расщепления. 
В данной работе на основе анализа серии нуклеусов 
из слоев 12–11.2 в восточной галерее пещеры обсуж-
дается вариабельность леваллуазского метода, ис-
пользовавшегося обитателями стоянки в среднюю 
стадию среднего палеолита и на рубеже среднего 
и верхнего палеолита.

Типологически выраженные леваллуазские нукле-
усы в комплексах средней стадии среднего палеолита 
представлены образцами разных форм и размеров: 
от довольно массивных – 113 × 100 × 37 мм, до срав-
нительно небольших – 44 × 45 × 19 мм, что, по всей 
видимости, связано как с особенностями сырья – га-
лечных отдельностей, так и со степенью истощения 
объема ядрищ, оставленных на той или иной стадии 
расщепления. В ряде случаев заготовками для нукле-
усов служили крупные массивные сколы.

Преобладают двуплощадочные разновидности 
встречного скалывания, ориентированные на произ-
водство заготовок с параметрами отщепов. Только 
в одном случае предполагалось получение острий-
ных и/или пластинчатых снятий: массивный нуклеус, 
вероятно, вторично использовался после длительно-
го экспонирования, на что указывают интенсивно за-
глаженные грани негативов сколов на контрфронте 
и более свежие снятия с фронта (см. рисунок, 5).

Формирование объема фронта обычно произво-
дилось крупными сколами на ¾ периметра изделия 
(см. рисунок, 2); в случаях, когда латерали изначаль-
но задавали высокий рельеф фронта, боковые сторо-
ны дополнительно не оформлялись. На нуклеусах, 
предполагавших получение остроконечных загото-
вок, отмечаются негативы сколов типа debordant, 
снимавших при расщеплении часть края и плоскости 
ядрища таким образом, чтобы сформировать направ-

ляющие ребра и рельеф для будущего остроконечни-
ка, – как удачные, так и ушедшие в залом.

Ударные площадки каждого из нуклеусов имеют 
выпуклый или вогнуто-выпуклый рельеф; как пра-
вило, тщательно подготовлены множеством сколов 
либо двумя-тремя крупными снятиями с последую-
щей более мелкой обработкой. Превалирует обратная 
редукция карниза площадки, редко в совокупности 
с прямой подправкой. Отмечены площадки, подго-
товленные одним крупным сколом, а также полно-
стью редуцированные в процессе расщепления. 
Ряд ядрищ был оставлен без снятия целевого скола, 
или же негатив от него не удалось идентифицировать 
из-за множества заломов на фронте. В целом основ-
ной причиной прекращения утилизации, видимо, 
являлись глубокие заломы, препятствовавшие даль-
нейшему расщеплению нуклеусов средней степени 
истощения.

В коллекции заключительной стадии среднего 
палеолита преобладают одноплощадочные ядрища, 
по большей части ориентированные на получение 
заготовок отщеповых пропорций. Следы поднятия 
фронта на нуклеусах этого типа достаточно одно-
образны и устойчивы – это непрерывная подправка 
крупными сколами на ¾ периметра ядрища, оформ-
ление, при необходимости, латералей боковыми ско-
лами. Заметно некоторое разнообразие в приемах 
подготовки ударных площадок, сформированных од-
ним или несколькими крупными сколами и подправ-
ленных одновременно прямой и обратной редукцией.

Отдельного внимания заслуживает ядрище для по-
лучения остроконечников, оформленное на крупной 
гальке. Фронт, на котором хорошо сохранился не-
гатив последнего острийного снятия, сформирован 
с одной стороны краевым сколом типа debordant, 
с другой – крупными боковыми сколами. На гладкой 
ударной площадке, подготовленной одним крупным 
снятием, имеются следы обратной редукции карниза 
(см. рисунок, 4).

Среди двуплощадочных форм имеется также ну-
клеус для получения остроконечников – на фронте 
различимы как минимум два негатива целевых сня-
тий с каждой из ударных площадок. Если с левой 
латерали при подготовке фронта был произведен 
краевой скол типа debordant, то объем правой части 
нуклеуса формировался поперечными сколами, неко-
торые из них закончились заломами по внутренним 
трещинам отдельности материала. Негатив остроко-
нечного скола приурочен к площадке, подготовлен-
ной тремя крупными снятиями и более мелкой не-
прерывной обработкой по краю. Противолежащая 
площадка, с которой было проведено другое тре-
угольное снятие, тщательно оформлена серией круп-
ных сколов с участками обратной редукции.

С переходом к начальному верхнему палеоли-
ту наблюдается большее разнообразие систем рас-
щепления нуклеусов – отмечается не только одно-
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Леваллуазские нуклеусы из восточной галереи Денисовой пещеры.
1, 3 – слой 11.2; 2, 5 – слой 12; 4 – слой 11.4.
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направленное или встречное, но и ортогональное 
скалывание. В коллекции выделяется двуфронталь-
ный нуклеус с тремя ударными площадками (см. 
рисунок, 1). Его утилизация, судя по последним не-
гативам, была направлена на получение коротких 
отщепов. Изделие было переориентировано с контр-
фронта, где сколы снимались с выпуклой площад-
ки, подготовленной одним крупным сколом и после 
подправленной обратным редуцированием и мел-
кими однорядными снятиями. Перекрестные сколы 
с фронта производились поочередно, по мере фор-
мирования достаточного объема боковыми сколами, 
до полного истощения ядрища.

Морфологически с вышеописанным нуклеусом 
сходно двуплощадочное ядрище с параллельной 
системой расщепления, также переоформленное – 
на контрфронте ясно читаются негативы результи-
рующего скола, но площадка уже редуцирована. 
Сколы отщеповых пропорций производились с тща-
тельно подготовленных выпуклых ударных площа-
док; объем фронта формировался интенсивными ла-
теральными подправками (см. рисунок, 3).

Анализ серии типологически выраженных нукле-
усов из коллекции восточной галереи Денисовой пе-
щеры показывает, что обитатели стоянки в среднем 
палеолите и в начальную стадию верхнего палеоли-
та использовали для получения отщепов и остроко-
нечников разные варианты леваллуазского метода, 
адаптированные к особенностям местного галечного 
сырья. Судя по продуктам расщепления, в рамках ле-
валлуазского метода активно скалывались и пласти-
ны, однако соответствующие этой технологии ядрища 
пока не обнаружены. В целом подготовка нуклеусов 
для снятия отщепов заключалась в оформлении удар-
ных площадок одним или многочисленными скола-
ми, с обязательной редукцией карниза, поднятием 

фронта боковыми подправками или на ¾ периметра. 
Данные приемы можно считать типичными для боль-
шинства нуклеусов, предназначенных для получения 
отщепов – даже оставленные на финальной стадии 
расщепления ядрища схожи по морфологии и общей 
организации системы раскалывания. Нуклеусы, пред-
назначенные для получения остроконечников, также 
сохраняют характерные особенности подготовки 
фронта с помощью краевых снятий типа debordant 
в сочетании с поперечными боковыми подправками 
и встречными снятиями с основания ядрища.

Однако следует помнить, что нуклеусы в том 
виде, в котором они представлены в археологической 
коллекции, – это одна из конечных форм в редукци-
онной последовательности, полученная в результате 
продолжительной, системной и вариативной утили-
зации, о чем свидетельствуют образцы переоформ-
ленных ядрищ. По этой причине для более полной 
реконструкции технологической основы индустрии 
в дальнейшем необходимо выполнить полный анализ 
всех продуктов расщепления, представленных в кол-
лекции.
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Селемджинская палеолитическая культура: 40 лет спустя
В 80-х гг. XX в. (1982–1989) был открыт и исследован комплекс из 15 местонахождений позднего палеолита в низовьях 

(~70 км) р. Селемджи в Приамурье. Культурные горизонты (от одного до четырех) располагались в покровных суглинках, 
перекрывающих кору выветривания цокольных террас. Исключение – стоянка Усть-Ульма III. Коллекция каменного ин-
вентаря превысила 97 тыс. экз., включая материалы стоянок Усть-Ульма I, II (55 тыс. экз.). На основе морфологического 
и технико-типологического анализа инвентаря сделан вывод о существовании селемджинской культуры позднего палео-
лита, стратиграфически представленной четырьмя культурно-хронологическими этапами в диапазоне ~25–10 тыс. л.н. 
На заключительном этапе появляется керамика (14С по общей органике – 12 590 ± 80 АА-20935), микропризматические 
нуклеусы и изделия с пришлифовкой, что свидетельствует о переходе к неолиту. Руководящими формами изделий на всех 
этапах являются различные бифасы (ножи, наконечники, преформы нуклеусов) и клиновидные нуклеусы, дополняемые лы-
жевидными и ладьевидными техническими сколами. Присутствие этих форм позволило отнести к селемджинской куль-
туре местонахождения за пределами долины р. Селемджи (Новорыбачий, Леонтьевка, Михайловка-карьер, Ходулиха-2, 
Малые Куруктачи). Данную культуру следует относить к локальному варианту более широкой бифасиальной традиции 
позднего палеолита Восточной Азии.

Ключевые слова: палеолит, Приамурье, селемджинская культура, этапы развития, переход к неолиту, бифасиаль-
ная традиция.
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The Selemdzha Paleolithic Culture: 40 Years Later
In the 1980s (1982–1989), a complex of 15 Late Paleolithic sites was discovered and studied in the lower reaches (~70 km) of the 

Selemdzha River in the Amur Region. Cultural horizons (from one to four) were located in cover loams covering the weathering crust 
of the basement terraces. The exception is the Ust-Ulma III site. The collection of stone tools exceeded 97 thousand items, including 
materials from the Ust-Ulma I, II sites (55 thousand items). Based on the morphological and technical-typological analysis of the 
tools, a conclusion was made about the existence of the Selemdzha culture of the late Paleolithic, stratigraphically represented by 
four cultural-chronological stages in the range of ~25–10 thousand years ago. At the final stage, ceramics (14C for general organics – 
12 590 ± 80 AA-20935), microprismatic cores, and products with grinding appear, which indicates the transition to the Neolithic. The 
leading forms of products at all stages are various bifaces (knives, points, core preforms) and wedge-shaped cores, supplemented 
by ski-shaped and boat-shaped technical flakes. The presence of these forms allowed us to attribute to the Selemdzha culture also 
the locations outside the Selemdzha River valley (Novorybachy, Leontyevka, Mikhailovka-karer, Khodulikha-2, Malye Kuruktachi). 
This culture should be classified as a local variant of the broader late Paleolithic bifacial tradition of East Asia.

Keywords: Paleolithic, Amur region, Selemdzha culture, stages of development, transition to the Neolithic, bifacial tradition.

В 80-х гг. XX в. (1982–1989) был открыт и иссле-
дован комплекс из 15 местонахождений позднего па-
леолита в низовьях (~70 км) р. Селемджи в Приаму-
рье (стоянки Змеиная, Пологая, Гарская протока 1, 2, 
Баркасная Сопка I–IV, Ведягинская Сопка, Ведягин-
ский ключ, Усть-Ульма I–III, 53 створ / Угловая, Абай-
кан) [Деревянко, Мазин, 1984; Деревянко, Волков, 
Хонджон, 1998]. За исключением усть-ульминских 

стоянок, все они расположены на правом берегу Се-
лемджи.

Культурные горизонты (от одного до четырех) 
располагались в покровных суглинках, перекрыва-
ющих кору выветривания цокольных террас. Ис-
ключение – стоянка Усть-Ульма III, палеолитические 
материалы которой выявлены в пойменном аллювии 
II террасы Селемджи [Деревянко, Зенин, 1995]. По-
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кровные отложения повсеместно представлены пале-
вым и темно-коричневым суглинком, а в основании 
разрезов, на отдельных стоянках, обширными лин-
зами бурого или серо-коричневого суглинка, распо-
ложенными в понижениях микрорельефа цокольного 
основания. Мощность покровных отложений на коре 
выветривания цокольного основания не превышает 
одного метра. В отложениях поймы и кровле I терра-
сы покровные суглинки отсутствуют, что позволяет 
отнести их к позднему плейстоцену. Генезис покров-
ных отложений в долине р. Селемджи до настояще-
го времени точно не установлен и реконструируется 
в сравнении с аналогичными осадками в Приморье 
[Ганешин, 1959; Павлюткин, 1984; Рященко и др., 
2011]. В стратиграфических разрезах шурфов и рас-
копов фиксируются две генерации морозобойных 
трещин – в подошве темно-коричневого суглинка 
и в средней части палевого суглинка. Первая гене-
рация коррелируется с максимальным похолодани-
ем климата, что подтверждается 14С-датой по углю 
из очага в слое 2б стоянки Усть-Ульма I – 19 360 ± 65 
СОАН-2619 [Зенин, 1988, 1992]. Вторая генерация 
трещин соответствует, вероятно, ньяпанской стадии 
сартанского времени и унаследована современной 
сетью морозного растрескивания.

Сводная коллекция каменного инвентаря селем-
джинских стоянок превысила 97 тыс. экз., включая 
материалы стоянок Усть-Ульма I, II (55 тыс. экз.) [Де-
ревянко, Волков, Хонджон, 1998; Деревянко, Зенин, 
1995]. В правобережных стоянках большинство мате-
риалов (71 %) выявлено в палевом суглинке (первый 
культурный слой), а в темно-коричневом и линзах 
бурого/серо-коричневого суглинков соответственно 
26 % и 3 %.

На основе морфологического и технико-типоло-
гического анализа инвентаря памятников в долине 
р. Селемджи сделан вывод о существовании селем-
джинской культуры позднего палеолита [Деревянко, 
Волков, Хонджон, 1998]. По условиям залегания ма-
териалов в ней выделено четыре культурно-хроно-
логических этапа в диапазоне ~25–10 тыс. л.н. Все 
этапы в пределах одного памятника представлены 
только в Усть-Ульме I [Зенин, 1988, 1992; Derev’anko, 
1990; Деревянко, Зенин, 1995]. Данную культуру 
характеризует доминирование галечной индустрии 
с отщепами и чопперами, устойчивое сочетание тех-
ники торцового скалывания (клиновидные нуклеу-
сы), техники двусторонней обработки (бифасы) и от-
носительно слабо развитой пластинчатой техники. 
На заключительном этапе на стоянке Усть-Ульма I 
появляется керамика без орнамента и органического 
отощителя (14С-дата внутренних стенок 8 900 ± 90 
и 9 620 ± 75, по общей органике – 12 590 ± 80 АА-
20935) [Джалл и др., 1998], микропризматические 
нуклеусы, наконечники стрел и изделия с пришли-
фовкой на сланцевых плитках, что свидетельствует 
о переходе к раннему неолиту.

Руководящими формами изделий на всех эта-
пах развития культуры являются различные бифасы 
(ножи, наконечники, преформы нуклеусов) и кли-
новидные нуклеусы, дополняемые лыжевидными 
и ладьевидными техническими сколами, срединны-
ми и трансверсальными резцами. Присутствие этих 
форм позволяет отнести к селемджинской культуре 
местонахождения за пределами долины р. Селем-
джи (Новорыбачий, Леонтьевка, Михайловка-1, 
Михайловка-карьер, Ходулиха-2, Малые Курукта-
чи) [Деревянко, 1983; Сапунов Б.С., Петров, Сапу-
нов И.Б., 1999, 2000; Петров, Сапунов Б.С., Сапу-
нов И.Б., 1999; Петров, Сапунов Б.С., Литовченко, 
1999; Джалл и др., 1999; Древности…, 2000]. Воз-
раст стоянок оценивается в диапазоне 14С-датировок 
от 16 480–22 530 (Ходулиха) до 11 730–14 200 л.н. 
(Малые Куруктачи) [Кузьмин и др., 2011]. Данную 
культуру следует относить к локальному варианту 
более широкой бифасиальной традиции позднего па-
леолита Восточной Азии [Мочанов, 1977].

В ходе и после окончания в 1989 г. первого этапа 
полевых исследований палеолита в долине р. Селем-
джи основной упор был сделан на изучение технико-
типологических параметров индустрии и трасологи-
ческие исследования каменных изделий. Корреляция 
стратиграфических данных памятников и единичная 
14С дата по углю на Усть-Ульме I легли в основу 
культурно-хронологической дифференциации куль-
туры. Прямое датирование керамики явилось кос-
венным подтверждением возраста заключительного 
этапа индустрии. К настоящему времени наименее 
исследованными остаются вопросы геоморфологии 
и стратиграфии плейстоценовых отложений, корре-
ляции аллювиальных и покровных осадков в долине 
р. Селемджи. Актуальными остаются задачи хро-
нологических исследований памятников на основе 
новейших методов датирования, определение обо-
снованности принятой периодизации культуры и ее 
нижней границы.
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введение
Долина р. Зеркальной в Восточном Приморье 

представляет собой один из немногих районов, где 
возможно наблюдать стабильность заселения чело-
веком ограниченной экологической ниши на протя-
жении почти 20 тыс. лет. В течение этого времени 
во взаимоотношениях населения с природной средой 
происходили значительные изменения, отразившие-
ся в топографии стоянок и технико-типологических 
особенностях орудийного набора. Особенностью 
долины является ее существенная археологическая 
изученность, что позволяет констатировать высо-
кую плотность и концентрацию здесь разновремен-
ных памятников. Это дает возможность утверждать, 
что долина р. Зеркальной представляет собой весьма 
привлекательную среду обитания.

Бассейн р. Зеркальной связан с юго-восточной 
экспозицией горной системы Сихотэ-Алинь. Основ-
ная масса археологических объектов сосредоточена 
в среднем течении в 25–30 км от устья реки. В пре-

делах этой части долины выделяются три зоны их 
концентрации: террасы обоих берегов р. Зеркальной 
в 3,5–4,5 км ниже по течению с. Устиновка, долины 
и междуречье ее притоков р. Курчумки и Садовой 
(правый берег в районе с. Суворово), стоянки левого 
берега у с. Богополь [Крупянко, Табарев, 2004].

Актуальность
Особое место в изучении древнейшей истории 

восточных отрогов Сихотэ-Алиня занимает верхне-
палеолитическая устиновская индустрия, получив-
шая название по находкам у с. Устиновка (Примор-
ский край, Кавалеровский р-н, долина р. Зеркальной). 
В многочисленных научных и научно-популярных 
трудах российских и зарубежных исследователей рас-
сматривались вопросы хронологии, развития и вза-
имосвязей древних устиновцев, а также изучались 
конкретные археологические коллекции и отдельные 
категории каменного инвентаря [Васильевский, Гла-
дышев, 1989; Крупянко, Табарев, 2001, 2004].



29

Памятники каменного века в долине р. Зеркаль-
ной располагаются группами (устиновская, суво-
ровская, богопольская). Подобное расположение 
предопределено местными особенностями. Так, 
крупнейшая из групп на сегодняшний день, суворов-
ская, связана с источниками сырья (мастерские Суво-
рово IV и Садовая II и IV), а устиновская – с мощны-
ми выходами туфов, сланцев и липаритов по левому 
берегу р. Зеркальной. Такие выходы чередующихся 
пластов туфов и кремнистых сланцев у с. Устинов-
ка еще в древности были разрезаны руслом горной 
реки на две части, причем памятник на правом берегу 
(Устиновка-Правый берег) стал известен в силу огра-
ниченной доступности лишь в 1990 г., а его размеры 
и характеристика пока определены лишь предвари-
тельно. В свою очередь, памятники на левом берегу 
р. Садовой связаны с выходами туфов.

история исследования памятника  
Суворово III

К настоящему времени в окрестностях с. Суворо-
во и в долинах притоков р. Зеркальной – рек Курчумка 
и Садовая – известно 10 местонахождений с индексом 
«Суворово» [Крупянко, Табарев, 2004, c. 38–47]. Па-
мятники Суворово I–III были открыты экспедицией 
Института археологии и этнографии СО РАН в 1981 г. 
[Васильевский, 1985, c. 86–95]. До этого палеолит 
в бассейне р. Зеркальной был известен практически 
только по группе устиновских местонахождений. 
Суворово I и II были определены по подъемным ма-
териалам на разрушенных памятниках, а памятник 
Суворово III стационарно изучался в течение двух 
сезонов в 1982 и 1985 гг. [Васильевский, Гладышев, 
1989]. За это время было вскрыто 190 м2 культуро-
содержащего слоя, получено 2 983 единицы архео-
логического материала, проведено трасологическое 
изучение бóльшей части коллекции артефактов [Вол-
ков, Гладышев, 1987, c. 85–89; Гладышев, Кононенко, 
1988, c. 36–44] и описаны основные характеристики 
спорово-пыльцевых спектров из отложений стоянки. 
Итогом изучения этих материалов стали следующие 
выводы:

– археологические материалы локализуются в по-
кровных суглинках 14–12-метровой аллювиальной 
террасы р. Курчумки (правый приток р. Зеркальной);

– отложения памятника подразделяются на два 
горизонта, которые при некоторых литологических 
различиях образуют единый культурный слой [Васи-
льевский, Гладышев, 1989, с. 81];

– археологический материал представлен камен-
ной индустрией верхнепалеолитического облика 
[Гладышев, 1987, с. 36–44]; следы других эпох (за ис-
ключением двух обломков агальматолитовых бусин 
и фрагмента керамики) не зафиксированы [Васильев-
ский, Гладышев, 1989, с. 89, 164, 173];

– Суворово III интерпретировано как сезонная 
стоянка (временный охотничий лагерь), в пользу 

чего, в первую очередь, свидетельствует каменный 
инвентарь с преобладанием орудий охоты и инстру-
ментами для последующей переработки ее продуктов 
[Там же, с. 89; Гладышев, Кононенко, 1988, с. 45];

– какие-либо следы жилищных или очажных кон-
струкций не отмечены;

– в спорово-пыльцевом спектре нижней части 
культурного слоя (0,3–0,37 м) участвует пыльца рас-
тений березовой лесостепи с зарослями кустарни-
ков, общий облик спектра – сухой и холодный; сред-
няя часть (0,2–0,3 м) отражает более влажный, хотя 
по-прежнему холодный климат и господство березо-
вых лесов и кустарников; верхняя часть (0,07–0,2 м) 
формировалась в условиях значительного потепле-
ния с распространением широколиственных и бе-
резовых лесов с примесью лещины [Кузьмин, 1994, 
с. 30–32];

– в отсутствие радиоуглеродных дат возраст па-
мятника исследователями определялся на основании 
внутрирегиональных (Устиновка I, IV, Горбатка III, 
Илистая I) и межрегиональных (Сахалин, Хоккайдо) 
корреляций элементов каменной индустрии в диапа-
зоне от 10 до 8 тыс. л.н. [Васильевский, 1985, с. 94; 
Васильевский, Гладышев, 1989, с. 105].

В 1990-х гг. терраса постепенно разрушалась гра-
вийным карьером. Предполагалось, что для стацио-
нарного изучения стоянка малоперспективна. В пуб-
ликациях тех лет ее интерпретация получила новые 
трактовки [Табарев, Крупянко, 1998, с. 155–160; 
Крупянко, Табарев, 1996, с. 159–169]. На основании 
новых дат констатирована двуслойность памятника. 
В первом слое присутствуют единичные фрагменты 
керамики, по полученным датам – 2 040 ± 45 (АА-
27560) и 3 695 ± 50 (АА-32663) – он отнесен иссле-
дователями к эпохе палеометалла. Второй (основной) 
культурный слой относится к периоду существова-
ния устиновской верхнепалеолитической индустрии 
Приморья [Васильевский, 1985, с. 86–95].

В 2008 г. на объекте археологического наследия 
Суворово III производились спасательные работы. 
Они позволили четко зафиксировать западную грани-
цу распространения культуросодержащего горизон-
та. В 2010–2011 гг. возобновлено плановое научное 
изучение памятника. Раскопки дали объемную кол-
лекцию находок, в которой представлены нуклеусы 
параллельного скалывания, ладьевидные заготовки 
и микронуклеусы на них, трансверсальные резцы 
и концевые скребки на пластинчатых заготовках, 
лыжевидные сколы переоформления торцово-клино-
видных микронуклеусов [Крупянко, Табарев, 2011, 
с. 110–116].

заключение
Результаты исследования памятника позволяют 

сделать следующие выводы. Стратиграфическая ко-
лонка стоянки Суворово III может быть разделена 
на литологические комплексы с галечной прослойкой 
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между ними, читающейся в разрезе. Представляется 
возможным попытаться разделить коллекцию арте-
фактов на комплексы. Верхний из них характеризу-
ется обилием мелких и средних вторичных отщепов, 
наличием комбинированных скребков и полифунк-
циональных унифасов на отщепах, сработанными 
ядрищами бессистемного скалывания и разнообра-
зием используемого сырья. С нижним комплексом 
связаны трансверсальные резцы, концевые скребки 
на пластинчатых заготовках, торцово-клиновидные 
микронуклеусы низких удлиненных форм (на ладье-
видных заготовках), нуклеусы параллельного скалы-
вания. В дебитаже нижнего комплекса преобладают 
пластинчатые формы, а сырьевое предпочтение отда-
ется определенным породам камня. В отходах пред-
ставлены крупные, в том числе первичные, отщепы, 
отмечены производственные комплексы, связанные 
с нуклеарным расщеплением. Интересной особенно-
стью комплекса является присутствие патинирован-
ных изделий из базальта.

Выделение комплексов с четким сырьевым 
акцентом, характер расположения в слое легко 
перемещаемых объектов, практически полное от-
сутствие склонового падения на исследованной пло-
щади памятника позволяет говорить об отсутствии 
или незначительном горизонтальном перемеще-
нии артефактов. Морфология дебитажа указывает 
на транспортировку на памятник предварительно 
тестированного сырья. Интересно, что верхний уро-
вень отложений отличается большим разнообразием 
использованного сырья и преобладанием дебитажа 
вторичного характера.

Характер формирования культуросодержащих 
слоев, на наш взгляд, носит делювиально-элювиаль-
ный характер. При этом интерес представляет вер-
тикальное размещение голубых глин в контрольном 
шурфе, что можно интерпретировать как следы крио-
турбаций.

На наш взгляд, заслуживает внимания идея 
о близости палеолитического комплекса памятни-
ка Суворово III c третьим горизонтом памятника 
Огоньки-5 на о. Сахалин (горизонт 3 – 19 440 ± 140, 
19 380 ± 190, 19 320 ± 145, 18 920 ± 150 л.н) [Василев-
ский, 2008]. Их сближают типологическое сходство 
артефактов и особенности стратиграфии. При этом 
остается актуальным выделение двух уровней за-
селения памятника Суворово III в период верхнего 
палеолита.
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технологические и пространственные аспекты производства бифасов 
на стоянке ушки I, слой VII

Представлены результаты реконструкции технологических и пространственных аспектов человеческой деятельности, 
связанной с производством бифасиальных изделий из культурного слоя VII на поселении Ушки I в Центральной Камчатке. 
В составе коллекции выявлены мелкие черешковые, листовидные, ланцетовидные и каплевидные наконечники, а также бо-
лее крупные орудия и заготовки листовидной и овальной формы. Применение технологического анализа и метода сырьевых 
единиц позволило идентифицировать продукты расщепления ~60 отдельностей каменного сырья, представленные пре-
имущественно сколами бифасиального оформления и вторичного утончения. В результате были дифференцированы от-
ходы производства, прослежены сырьевые стратегии, уточнены особенности техник скола и выявлены планиграфические 
связи внутри поселения. Установлено, что вторичное утончение крупных бифасов осуществлялось с использованием рого-
вого отбойника, изготовление наконечников – преимущественно посредством техники отжима. Результаты простран-
ственного анализа сырьевых групп, связанных с бифасиальным производством, позволили установить технологические 
и функциональные связи между жилищами. На данный момент связи между одиночным погребением и многочисленными 
постройками слоя VII не зафиксированы, что подкрепляется серией полученных радиоуглеродных дат и, вероятно, свиде-
тельствует в пользу его более раннего возраста.
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Technological and Spatial Aspects of Bifacial Production  
at the Ushki I Site, Layer VII

This study reconstructs  the technological and spatial aspects of human activity related to bifacial production. We focus on 
materials from cultural layer VII at the Ushki I site in Central Kamchatka. The artifact collection includes small stemmed, leaf-
shaped,  lanceolate, and teardrop-shaped projectile points. It also contains larger leaf-shaped and oval tools and preforms. We 
applied technological analysis and raw material unit method. This approach allowed us to identify the products of reduction of 
approximately 60 rock nodules. This debitage was dominated by flakes from bifacial shaping and secondary thinning. Production 
waste was identified, raw material procurement strategies were traced, knapping techniques were specified, and spatial connections 
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within the settlement were determined. Our findings have revealed that the secondary thinning of large bifaces was carried out using 
antler hammer, and projectile points were manufactured by pressure technique. Spatial analysis of raw material units related to 
bifacial production has identified technological and functional connections between dwellings. Currently, we have failed to establish 
connections between the single burial and the numerous structures of layer VII. This is supported by a series of obtained radiocarbon 
dates, and suggests an earlier age for the burial.

Keywords: Kamchatka, Ushki sites, Upper Paleolithic, Early Ushki culture, bifaces, raw material unit method, technological 
analysis.

Выразительный бифасиальный компонент, пред-
ставленный устойчивыми типологическими груп-
пами и определяющий облик каменных индустрий 
верхнего палеолита Камчатки, неоднократно привле-
кал внимание исследователей, выступая предметом 
дискуссий о процессах заселения крайнего Северо-
Востока Азии в позднем плейстоцене [Диков, 1967, 
1979; Мочанов, 1977; Слободин, 1998, 2002; Дикова, 
2005; Васильев и др., 2015; Ponkratova et al., 2022]. 
В результате недавней ревизии археологических 
коллекций культурного слоя VII опорной стоянки 
Ушки I, детального изучения опубликованных и ар-
хивных материалов, источниковая база исследования 
древнейших бифасиальных традиций Камчатки была 
существенно расширена за счет включения сколов 
бифасиального утончения, новых заготовок и конеч-
ных форм изделий [Федорченко, 2025]. Настоящая 
работа посвящена анализу технологических и про-
странственных аспектов производства двусторонне 
обработанных орудий из верхнепалеолитического 
комплекса слоя VII.

В основе бифасиального производства ранней 
ушковской культуры лежало использование высоко-
качественных окремнелых и тонкораскристаллизо-
ванных вулканогенных пород; реже использовались 
обсидиан и халцедон. В изученной коллекции массо-
во представлен дебитаж, связанный с производством 
разнообразных изделий с двусторонней обработкой. 
Преобладают отщепы (n = 1 941) с гладкими и рету-
шированными площадками, слабоизогнутым в ме-
диальной части продольным профилем, радиальной 
или продольной огранкой, перьевидными, реже пет-
леобразными и ступенчатыми дистальными оконча-
ниями. По своим размерным характеристикам сколы 
подразделяются на крупные (>30 мм, n = 367), сред-
ние (от 29 до 10 мм, n = 1 158) и мелкие (<10 мм, 
n = 416). 

Завершенные формы изделий в основном пред-
ставлены изделиями, типологически определяемы-
ми как наконечники (n = 67) различных форм: че-
решковые (n = 53) (рис. 1, 1–6), листовидные (n = 9) 
(рис. 1, 7–9, 12), ланцетовидные (n = 3) (рис. 1, 10, 11) 
и каплевидные (n = 2). Сравнительный анализ морфо-
метрических параметров наконечников и представ-
ленных в индустрии сколов позволяет предполагать, 
что в качестве заготовок этих орудий использовались 
отщепы. Изделия характеризуются прямым продоль-
ным профилем и преимущественно уплощенно-лин-
зовидным, реже плоско-выпуклым поперечным се-
чением.

Черешковые наконечники (n = 53) (рис. 1, 1–6) 
включают целые (n = 20) и минимально поврежден-
ные изделия (n = 7), а также многочисленные фраг-
менты. Длина целых орудий и предметов с незна-
чительной фрагментацией составляет 26,4–66,0 мм 
(медианное значение (далее – МЗ) = 35,75 мм), шири-
на – 12,0–22,5 мм (МЗ = 17 мм), толщина – 3,1–10,5 мм 
(МЗ = 5,5 мм), значение индекса удлиненности (l / w) – 
1,42–3,38 (МЗ = 2,53), индекса массивности (w / t) – 
2–5,32 (МЗ = 3,25). Преобладают изделия с полной 
двусторонней обработкой, выполненной полукрутой 
и плоской ретушью. Перо имеет удлиненную или ши-
рокую усечено-листовидную или треугольную форму, 
черешок – подпрямоугольную, реже – трапециевид-
ную, пятиугольную или закругленную. Скошенные, 
вогнутые или прямые плечики изделий оформлены 
посредством краевой ретуши или крупных выемок. 
Морфометрическая вариабельность пера может отра-
жать практику вторичного переоформления повреж-
денных нако нечников.

Листовидные наконечники (n = 9) (рис. 1, 7–9, 12) 
представлены базально-медиальными (n = 1) и меди-
альными (n = 5) фрагментами, а также заготовками 
(n = 3). Длина фрагментов варьирует от 13,6 до 37,0 мм, 
ширина – 11,2–25,9 мм, толщина – 3,5–6,0 мм, значе-
ние индекса w / t – от 3,0 до 5,3 (МЗ = 4,7). Наконеч-
ники ланцетовидной формы (n = 3) (рис. 1, 10, 11) со-
хранились в виде базально-медиальных фрагментов 
с прямым или закругленным основанием. Артефакты 
достигают 33,2–39,5 мм в длину, 18,0–22,5 мм – в ши-
рину, 4,5–5,3 мм – в толщину, значение индекса w / t – 
4–4,4. Каплевидные наконечники (n = 2) включают 
целое орудие и изделие с минимальной фрагмента-
цией. Длина орудий варьирует от 29,4 до 46,4 мм, 
ширина – 16,4–25,5 мм, толщина – 4,9–8,8 мм, индекс 
l / w – 1,79 и 1,81, индекс w / t – 2,89 и 1,81. Оформ-
ление наконечников этих типов осуществлялось дву-
сторонней субпараллельной ретушью, наносимой 
с продольных краев и основания: для листовидных 
и ланцетовидных – преимущественно плоской и по-
крывающей, для каплевидных – также полукрутой.

Крупные бифасиальные изделия (n = 25) 
(рис. 1, 13–16) представлены заготовками, префор-
мами и законченными орудиями широкой (n = 7) 
и узкой листовидной (n = 2), овальной симметрич-
ной (n = 2) и асимметричной формы (n = 1); контур 
семи артефактов не определен из-за фрагментации. 
Сохранились как фрагменты, так и единичные це-
лые изделия. Артефакты отличает прямой профиль 
и уплощенно-линзовидное сечение. Целые экзем-
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Рис. 1. Бифасиально обработанные орудия из культурного слоя VII стоянки Ушки I (Камчатка).
1–6 – черешковые наконечники (1–3 – изображения из архива Н.Н. Дикова (СВКНИИ ДВО РАН), 4 – по: [Диков, 1979, рис. 2: 14], 5, 6 – 
по: [Дикова, 2005, рис. 1: 4–6]); 7, 12 – базальные фрагменты листовидных наконечников; 8, 9 – медиальные фрагменты листовидных на-
конечников; 10, 11 – ланцетовидные наконечники; 13–15 – листовидные бифасы (15 – по: [Диков, 1993, рис. 6: 10]); 16 – овальные бифасы 

(по: [Диков, 1993, рис. 6: 17]). Фото А.Ю. Федорченко.
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пляры достигают 81,0–61,5 мм в длину, 46,5–45,0 мм 
в ширину, 13–9 мм в толщину; индекс удлиненности 
составляет 1,76 и 1,32, массивности – 5,11 и 3,57. 
Крупнейшее бифасиальное изделие в коллекции – 
медиально-дистальный фрагмент листовидного ору-
дия длиной 85,5 мм и шириной 49 мм (рис. 1, 15). 
Оформление бифасов осуществлялось широкими 
уплощающими снятиями с продольных краев, часто 
перекрывающими более половины ширины изделия. 
Последующая отделка выполнялась двусторонней 
полукрутой и крутой параллельной и субпараллель-
ной ретушью – распространенной или покрываю-
щей. Края дорабатывались мелкой краевой чешуйча-
той параллельной ретушью.

Применение метода сырьевых единиц позволило 
идентифицировать в индустрии культурного слоя VII 
стоянки Ушки I более 60 расщепленных отдельно-
стей, представленных как единичными формами, так 
и сырьевыми группами с подтвержденными связями 
по ремонтажу. Выявленные группы отражают раз-
личные производственные акты, включая изготов-
ление крупных бифасов. Технико-типологический 
и технологический анализ артефактов из этих групп 
показал, что бифасиальное расщепление осущест-
влялось на поселении преимущественно с исполь-
зованием мягкого рогового отбойника. Подготовка 
зоны расщепления включала прямое и обратное ре-
дуцирование, а также легкое заглаживание краев при-

Рис. 2. Пространственные связи между жилищами культурного слоя VII стоянки Ушки I (Камчатка),  
по данным метода сырьевых единиц (план – адаптировано по: [Диков, 1993, рис. 4, с изменениями];  

фото А.Ю. Федорченко).
1 – расположение продуктов бифасиального расщепления на плане культурного слоя VII (юго-западная часть поселения); 2 – бифасиаль-

ный дебитаж; 3 – бифасиальная преформа.
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шлифовкой. Крупные листовидные и овальные бифа-
сы изготавливались посредством нескольких циклов 
вторичного утончения, производство черешковых 
наконечников – через вторичное утончение или фор-
мообразующее утончение с применением отжимной 
ретуши.

В составе отдельных сырьевых групп часто фик-
сируется два типа сколов: уплощенные удлиненные 
снятия с параллельными огранками, морфологиче-
ски схожие с нестандартизированными пластинами, 
и угловатые отщепы со встречными, полуконвергент-
ными или ортогональными огранками, полученны-
ми в процессе бифасиального утончения. В рамках 
изучаемой индустрии оба типа сколов использова-
лись в качестве основ для изготовления различных 
орудийных форм – мелких наконечников и скребков, 
долотовидных изделий, проколок и ретушированных 
сколов. Учитывая морфометрию сколов и установ-
ленные технологические связи в рамках сырьевых 
групп и ремонтажей, можно предположить, что часть 
пластин из слоя VII представляет собой побочный 
продукт бифасиальных изделий. Этот вывод под-
тверждается результатами экспериментального мо-
делирования изготовления верхнепалеолитических 
листовидных бифасов на различных типах каменного 
сырья [Михиенко и др., 2023]. 

Анализ пространственного распределения эле-
ментов сырьевых групп и ремонтажей показал, 
что они концентрируются преимущественно в преде-
лах углистых площадок жилищ поселения, что ука-
зывает на локализацию производства охотничьего 
инвентаря в этих зонах (рис. 2). Единичные сколы 
вторичного утончения листовидных бифасов, вы-
полненные на отдельностях высококачественного 
и разнородного по происхождению сырья, не связан-
ные с основными сырьевыми группами, рассеяны 
как по территории поселенческого комплекса, так 
и внутри отдельных жилищ. Сырьевые группы, от-
ражающие полный цикл производства, ассоциирова-
ны с жилищными постройками № 2 и 9. В результате 
исследования были выявлены прямые технологиче-
ские связи между соседними постройками (№ 9 и 11, 
№ 7 и 10), а также более удаленными жилищами, 
расположенными в различных частях поселения 
слоя VII (№ 7 и 12, № 2 и 9), что позволяет говорить 
об их синхронности. При этом связи между матери-
алами из сопроводительного набора одиночного по-
гребения в северной части поселения и известными 
жилищными конструкциями памятника на данный 
момент не установлены. Соотнесение полученных 
выводов с радиоуглеродными определениями [Ди-
ков, 1993; Федорченко, Белоусова, 2024] подтверж-
дает возможность одновременного функционирова-
ния отдельных жилищных объектов слоя VII. Более 
ранние эпизоды заселения памятника, предположи-
тельно, могут быть связаны с погребением и жили-
щем № 4 в восточной части поселения.
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The Americas were the last continent to be reached by 
anatomically modern humans [Meltzer, 2021]. Thanks to 
archaeology, anthropology, geology and recent large-
scale genomic studies, we have a broad understanding of 
the process whereby the ancestors of present-day Indig-
enous Americans originated in Northeast Asia [Raghavan 
et al., 2014; Sikora et al., 2019], reached the continent 
after the Last Glacial Maximum (<25,000, years ago) 
[Moreno-Mayar et al., 2018a], and rapidly expanded as 
the glacial ice sheets melted toward the end of the Pleis-
tocene [Moreno-Mayar et al., 2018b; Posth et al., 2018]. 
However, owing to the low archaeological visibility of 
the first American populations, multiple features of the 
peopling of the Americas remain contentious. These in-
clude the mode, tempo and location of the contact(s) be-
tween Ancient North Eurasians and East Asians and other 
Eurasian populations that gave rise to the Native Ameri-

can gene pool [Raghavan et al., 2014; Sikora et al., 2019; 
Yu et al., 2020; Moreno-Mayar et al., 2018a, b; Skoglund 
et al., 2015]; the place and duration for the so-called 
Beringian standstill [Tamm et al., 2007; Moreno-Mayar 
et al., 2018a; Llamas et al., 2016]; the broad locations 
and driving factors for the early diversification of basal 
Native American genomic lineages [Moreno-Mayar et 
al., 2018a, b; Reich et al., 2012; Rasmussen et al., 2014, 
2015; Skoglund & Reich, 2016]; the cultural expression 
(if any) of Holocene Mesoamerican-related population 
expansions [Moreno-Mayar et al., 2018b; Posth et al., 
2018]; and the biological basis of adaptation to myriad 
ecological conditions.

In this talk, I will present our work focused on study-
ing whole genomes from individuals spanning from Alas-
ka to Patagonia and dating from the Terminal Pleistocene 
to the Late Holocene. By analyzing these genomes and 
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contextualizing them together with archaeological evi-
dence, we have obtained valuable insights into the timing 
and location of the formation of the Indigenous Ameri-
can gene pool and the populations that contributed to it, 
the ancient population divergence and admixture patterns 
within the Americas, and their role in shaping the genom-
ic diversity of present-day Indigenous Americans.
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Археология арктической западной Берингии в позднем миС 2  
и ее кузен чиндадн по ту сторону пролива

Археологические материалы позднеледниковья арктической Западной Берингии характеризуют заключительный этап 
первоначального расселения человека, в результате которого оказались освоены арктические области Северной Евразии, 
состоялась миграция человека в Новый Свет и, наконец, стали обитаемы арктические территории Америки и Гренлан-
дия. Указанные вопросы десятилетиями находились в фокусе внимания Н.Н. Дикова. Характерной чертой археологиче-
ских объектов хроносреза 14,8–12,8 тыс. л.н. в арктической Западной Берингии является наличие массовых рукотворных 
концентраций костных остатков мамонтов. Их появление связано с эксплуатацией человеком местных популяций этих 
животных ради бивней, служивших сырьем для производства длинных стержней/острий. На местонахождении Урез-22 
отмечено присутствие торцово-клиновидного расщепления; это древнейшее культурное проявление такого рода, дати-
руемое ~14 тыс. л.н. Практически одновременно в арктической Западной Берингии появляются индустрии с неполными 
бифасами, изготовленные на отщепах. Время их существования – 14,0–13,5 тыс. л.н. Подобные каплевидные и подтре-
угольные изделия (острия Чиндадн) распространены на Северо-Западе Северной Америки (Восточная Берингия) в памят-
никах комплекса Ненана (13,5–13,0 тыс. л.н.). На настоящий момент они представляют собой единственное археологиче-
ски зримое доказательство существования трансберингийских культурных связей в конце плейстоцена. Появление этого 
своеобразного культурного элемента, возможно, связано с эволюцией отщеповой технологии верхнего палеолита аркти-
ческой Западной Берингии. Он существует короткое время и исчезает одновременно с вымиранием крупнейших травояд-
ных фаунистического комплекса мамонтовой степи.

Kлючевые слова: арктическая Западная Берингия, позднеледниковье, культурные маркеры, острия Чиндадн, при-
родно-климатический фактор.
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Archaeology of Arctic Western Beringia in Late MIS 2  
and Its Cousin Chindadn Across the Strait

The Late Glacial archaeological record of Arctic Western Beringia characterizes the final stage of global human dispersal, which 
ended up with colonization of the Arctic regions of Northern Eurasia and peopling of the New World, including its arctic territories 
and Greenland. For decades, these issues stayed in the focus of N.N. Dikov’s research. Since then, prehistory of the region became 
known better. Sites dating to 14,800–12,800 years BP show mass concentrations of mammoth bones associated with exploitation of 
mammoth by humans for their tusks needed to produce long points. In lithic industry, they practiced microblade technology based on 
wedge-shaped end cores. The oldest evidence of Urez-22 site dates to ~14,000 years BP. Almost simultaneously (14,000–13,500 years 
ago), industries with incomplete bifaces made on flakes appeared. Similar teardrop and sub-triangular products (Chindadn points) 
became widespread in the northwest North America (Eastern Beringia) 13,500–13,000 years ago. For now, these tools are the only 
archaeologically visible evidence of cross-Beringia cultural links in the terminal Pleistocene. This cultural element possibly derives 
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from the Upper Paeolithic flake technology of Western Beringia. It disappears following the extinction of the largest herbivores of 
the mammoth steppe biome.

Keywords: Arctic Western Beringia, Late Glacial, cultural markers, Chindadn points, environmental factor.

введение
Генеральной матрицей, соединяющей воедино 

факты естественной истории и знания о развитии 
местной культуры каменного века Восточно-Сибир-
ского и Северо-Американского регионов Голарктики 
за последние примерно 50 тыс. лет, является кон-
цепция Берингии [Hopkins, 1967]. Археологическая 
летопись расселения человека в арктической Вос-
точной Сибири (арктической Западной Берингии) ха-
рактеризует заключительный этап глобального про-
цесса расселения анатомически современных людей, 
в результате которого оказались освоены арктические 
области Северной Евразии, состоялась миграция че-
ловека в Новый Свет и, наконец, стали обитаемы ар-
ктические территории Америки и Гренландия. Ука-
занные вопросы десятилетиями находились в фокусе 
внимания Н.Н. Дикова [Dikov, 1997, 2004].

Поздний стадиал миС 2  
в западной Берингии

Позднеледниковье (15,5–11,7 тыс. л.н.) в арктиче-
ской Западной Берингии (АЗБ) характеризуется ди-
намичными изменениями природной среды. Начало 
кардинальной перестройки природной среды региона 
соответствует потеплениям бёллинг-аллерёд в Европе 
в интервале 14,8–12,8 тыс. л.н. (12,5–11,0 тыс. р. л.н.). 
В позднеледниковье еще сохраняли свои позиции тун-
дростепные сообщества, однако расширились площади 
увлажненных лугово-кустарниковых тундр с карлико-
вой березой, тундровых и луговых болот. Позднелед-
никовое потепление в интервале 13,7–12,8 тыс. л.н., со-
ответствующее аллерёду в Европе, в АЗБ проявилось 
достаточно отчетливо [Pavlova, Pitulko, 2020].

В течение позднеледниковья в АЗБ продолжи-
лось существование стабильных популяций раз-
личных видов животных позднеплейстоценово-
го фаунистического комплекса [Kuznetsova et al., 
2022; Pitulko, Pavlova, Nikolskiy, 2017]. Местная 
популяция шерстистых мамонтов, ранее испытав-
шая заметное сокращение относительной числен-
ности, быстро восстанавливается и к рубежу голо-
цена достигает абсолютного максимума [Nikolskiy, 
Sulerzhitsky, Pitulko, 2011]. Южная граница ареала 
местной популяции мамонтов продолжала смещать-
ся в северном направлении. Шерстистый мамонт 
окончательно выпадает из местного биома около 
10 тыс. л.н. [Ibid.].

Археология западной Берингии  
в позднеледниковье

Увеличение, в сравнении с предшествующими 
этапами, числа свидетельств присутствия человека 

в АЗБ в позднеледниковье [Pitulko, Pavlova, 2023] 
косвенно говорит о росте людской популяции. Да-
тированные объекты известны преимущественно 
на северо-западе и севере Яно-Индигирской низмен-
ности. Это местонахождения Аччагый-Аллаиха, Бе-
релёхский комплекс геоархеологических объектов, 
местонахождения Озеро Никита, Урез-22, Илин-Сыа-
лах [Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016; Pitulko, Pavlova, 
Nikolskiy, 2017]. Эпизоды присутствия человека 
укладываются в интервал 14,8–12,8 тыс. л.н.

Вне пределов Яно-Индигирской низменности да-
тированные контексты, относящиеся к позднейшему 
плейстоцену, не представлены. Однако известны на-
ходки на о. Айон [Dikov, 1997; Slobodin, 2001] и об-
наруженные Н.Н. Диковым на Восточной Чукотке 
субповерхностные контексты в пунктах Ульхум, Ку-
рупка I, Чаатамье и некоторых других [Dikov, 1997]. 
Их возраст, на основании аналогий в комплексах Уш-
ковских стоянок, был оценен на уровне не древнее 15–
14 тыс. л.н. [Ibid.]. По современным данным, он дол-
жен быть принят не древнее 12 тыс. л.н. [Ponkratova, 
2020, tab. 1, 2]. Примечательно, что наиболее моло-
дые в АЗБ комплексы, сходные, как считается, с мате-
риалами слоя VI Ушковских стоянок (торцово-клино-
видное расщепление, микропластинки, иволистные 
острия), обнаруженные М.А. Кирьяк на Западной 
Чукотке, имеют возраст около 11,4 тыс. л.н. [Pitulko, 
Pavlova, 2020].

Характерной чертой объектов Яно-Индигирской 
низменности (за исключением пункта Мыс Камен-
ный, о. Новая Сибирь [Ibid.]) является их приурочен-
ность к массовым рукотворным концентрациям кост-
ных остатков мамонтов. Данный вывод обоснован 
различными признаками, в том числе несомненной 
сортировкой костей [Nikolskiy et al., 2010], а также 
прямыми свидетельствами охоты на этих живот-
ных [Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016]. Такие скопле-
ния возникают вследствие эксплуатации человеком 
местных популяций мамонтов ради ценного сырья, 
т.е. бивней. Они были необходимы для выработки 
длинных острий, основного элемента промыслово-
го во оружения древних охотников АЗБ; признаки 
использования данной технологии представлены 
в том числе и в поздних памятниках МИС 2 [Pitulko, 
Pavlova, Nikolskiy, 2017].

На местонахождении Урез-22 впервые для АЗБ 
отмечено присутствие развитой формы индустрии 
микропластин [Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016], ве-
роятно, в форме юбецоидной технологии торцово-
клиновидного расщепления. Это наиболее раннее 
проявление подобной технологии в АЗБ, его возраст 
~14,5–14,2 л.н. [Ibid.]. Примечательно, что она появ-
ляется в АЗБ на фоне неуклонного сокращения аре-
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ала шерстистого мамонта в северном направлении 
[Pitulko, Nikolskiy, 2012].

На основании представлений о возможном воз-
расте позднепалеолитических стоянок, открытых 
Н.Н. Диковым на Восточной Чукотке и о. Айон 
[Dikov, 1997, 2004; Slobodin, 2001], и достоверных 
данных о возрасте некоторых объектов Тытыль-
ской группы на Западной Чукотке можно предпо-
лагать, что данная технология достигает террито-
рии АЗБ не ранее 14,5 тыс. л.н. и существует там 
около 5 тыс. лет, а затем оказывается вытеснена 
микропризматической техникой [Pitulko, Pavlova, 
2020]. Интересно, что в это же время она появляется 
на Аляске в компоненте CZ4 стоянки Свон Пойнт 
[Reuther et al., 2023].

Важной чертой памятников позднеледниковья 
АЗБ являются специфические мелкие острия – непол-
ные бифасы преимущественно каплевидной формы, 
изготовленные на отщепах. Они хорошо представ-
лены на памятниках Озеро Никита, Аччагый-Алла-
иха [Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016] и в Берелёхском 
геоархеологическом комплексе, где им сопутствуют 

обломки мелких черешковых бифасиальных острий, 
бифасиальных изделий с прямой базой и микропла-
стинки [Pitulko, Pavlova, Nikolskiy, 2017]. Время су-
ществования всех этих объектов определяется интер-
валом 14–13,5 тыс. л.н.

Указанные находки имеют ближайшие аналогии 
в памятниках комплекса Ненана на Аляске (см. ри-
сунок). Они достаточно многочисленны (например, 
Драй Крик, Оул Ридж, Муз Крик, Уокер Роуд), в их 
число, видимо, входят стоянки Брокен Мамус и Литтл 
Джон. Основной чертой каменной индустрии памят-
ников Ненана является наличие неполных бифасов, 
преимущественно каплевидных и треугольных, из-
готовленных из отщепов, известных как острия 
Чиндадн, и технологии микропластинок (юбецоид-
ной и упрощенной). Они бытуют в интервале 13,5–
11,5 тыс. л.н., но наиболее многочисленны около 
13 тыс. л.н. Показано, что это функционально раз-
личные орудия, обладающие сходной морфологией 
[Younie, Goebel, Combs, 2023], лишь часть из которых 
является собственно остриями; в этом они подобны 
находкам из АЗБ.

Археологические объекты Западной и Восточной Берингии и прилежащих территорий, относящиеся к позднеледниковью 
(МИС 2 интервал 15,5–11,7 тыс. л.н.) на фоне палеогеографической обстановки этого времени (на карте указан калиброван-
ный радиоуглеродный возраст археологических объектов в тысячах лет назад; ЯКС – Янский комплекс стоянок; ИС-КМ – 
костище Илин-Сыалах; Ач-Ал КМ – Аччагый-Аллаиховское «кладбище» мамонтов). Характерные артефакты приведены 
соответственно по: [Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016; Pitulko, Pavlova, Nikolskiy, 2017] и [Younie, Goebel, Combs, 2023]. Острие 

из ЯКС – полевые материалы В.В. Питулько и Е.Ю. Павловой, 2024 г.
1 – археологические объекты, относящиеся к позднеледниковью; 2 – ледниковые покровы ~14 тыс. л.н. (Евразийский комплекс покровного 
оледенения по: [Hughes et al., 2015], Северо-Американский комплекс покровного оледенения по: [Dalton et al., 2020]); 3 – осушенная тер-
ритория шельфа и граница суша/море ~14–13,5 тыс. л.н. при уровне Мирового океана −70 м (по: [Pico, Creveling, Mitrovica, 2017]); 4–6 – 
ареалы распространения мамонтов (4 – на Северо-Востоке Азии (по: [Pitulko,  Nikolskiy, 2012]), 5 – в Западной Сибири (по: [Kahlke, 2014]), 

6 – на Аляске (по: [MacDonald et al., 2012])).
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обсуждение и выводы
Время совместного существования этих хоро-

шо узнаваемых изделий составляет всего около 
2,5 тыс. лет, при том что они встречены от Яно-Ин-
дигирской низменности в Евразии до рек бассейна 
Юкона на северо-западе Американского континента. 
Данные о возрасте острий Чиндадн из АЗБ и из Вос-
точной Берингии показывают, что находки из АЗБ 
несколько древнее аляскинских и, возможно, отража-
ют миграцию носителей технологии в Новый Свет. 
Появление этого своеобразного культурного элемен-
та следует связывать с эволюцией отщеповой тех-
нологии верхнего палеолита АЗБ [Pitulko, Pavlova, 
Nikolskiy, 2017].

В АЗБ острия Чиндадн появляются накануне заката 
местной популяции мамонтов [Pitulko, Nikolskiy, 2012; 
Pitulko, Pavlova, Basilyan, 2016]. В Восточной Берин-
гии между этими событиями также есть определенная 
связь. Около 12 тыс. л.н. завершается существование 
континентальной популяции мамонтов [Krasinski, 
Haynes, 2010], и тогда же прекращается бытование 
острий Чиндадн. Не менее интересны наблюдения 
о соотношении во времени микропластинчатых и не-
микропластинчатых индустрий Восточной Берингии 
[Wygal, 2011]. Оказалось, что немикропластинчатые 
комплексы, широко представленные на Аляске на ру-
беже голоцена, стремительно теряют свою роль после 
11 тыс. л.н. В это время из местного биома выпадает 
плейстоценовый бизон [Krasinski, Haynes, 2010].

заключение
Острия Чиндадн, возможно, являются культур-

ным маркером, зримо обозначающим связь между 
Западной и Восточной Берингией в терминальном 
позднем плейстоцене, в эпоху интенсивного движе-
ния людских группировок на запад и восток от зоны 
Берингова пролива. Начавшееся разрушение Берин-
гийского моста суши стимулировало этот процесс.
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Древнейшее прошлое полуострова камчатка в трудах  
археолога Н.Н. Дикова (к столетию со дня рождения ученого)

В 2025 г. отмечается 100 лет со дня рождения Н.Н. Дикова, более 30 лет посвятившего изучению археологии Севера 
Дальнего Востока России. Для оценки вклада ученого в исследование древнейшей истории населения п-ова Камчатка из-
учены его полевые отчеты, публикации, воспоминания. Личный опыт автора позволяет в полной мере оценить масштаб 
и значение открытий Н.Н. Дикова. Показано, что в числе основных направлений исследований Н.Н. Дикова были поиск 
древнейших стоянок и поселений, сопоставление их с объектами на сопредельных территориях и евроазиатскими памят-
никами, выявление связей первых жителей Камчатки с населением американского континента. Ученый применил новей-
шие на тот момент методы исследования; первым обратил внимание на значение привлечения данных о вулканических 
пеплах в археологии Камчатки. Использование комплексного междисциплинарного подхода позволило ему выявить общие 
закономерности и особенности исторического развития региона. Был сделан вывод о «поступательном прогрессивном 
развитии» в каменном веке и «самобытной истории» населения полуострова. Исследования на Камчатке в XXI в. уточни-
ли и развили выводы Н.Н. Дикова.

Ключевые слова: Н.Н. Диков, 100 лет со дня рождения, полуостров Камчатка, археологические исследования, 
каменный век.
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The Ancient Past of the Kamchatka Peninsula in the Works  
of Archaeologist N.N. Dikov (on the Centenary of the Scientist’s Birth)
In 2025, the scientific community celebrates the 100th anniversary of the birth of N.N. Dikov, who studied the archaeology of the 

North of the Russian Far East for more than 30 years. His field reports, publications, memoirs, and personal experience were used to 
evaluate his contribution to the study of ancient history of the Kamchatka Peninsula population. The scientist focused on the search 
for the oldest sites and settlements, comparing them with those in neighboring territories and Eurasian sites, and identifying the 
connections of the first Kamchatka inhabitants with population of the American continent. Dikov applied the latest research methods; 
he was the first to mention the importance of using the data on volcanic ash in the archaeology of Kamchatka. The use of integrated 
interdisciplinary approach allowed him to identify general patterns and features of historical development of the region. A conclusion 
was drawn about the “progressive development” in the Stone Age and the “original history” of the peninsula’s population. Research 
in Kamchatka in the 21st century has clarified and developed the conclusions made by N.N. Dikov.

Keywords: N.N. Dikov, centenary of the birth, Kamchatka Peninsula, archaeological research, Stone Age.

Столетие со дня рождения археолога Дальнего 
Востока России с мировым именем – Николая Никола-
евича Дикова (1925–1996) – отмечается в 2025 г. Вклад 
ученого в науку более чем значителен. Доктор исто-
рических наук, профессор, член Президиума Даль-
невосточного отделения РАН, член-корреспондент 
РАН, директор Анадырского окружного музея (Чу-
котка) (1955–1960), заведующий лабораторией ар-
хеологии, истории и этнографии Северо-Восточного 

комплексного научно-исследовательского института 
(г. Магадан) (1961–1996) – об ученом и его достиже-
ниях много писали в средствах массовой информа-
ции. Его деятельность была отмечена орденами, ме-
далями, грамотами, подарками [Понкратова, 2025].

Для понимания вклада Н.Н. Дикова в изучение 
древнейшей истории населения Камчатки были изу-
чены его полевые отчеты, публикации, воспомина-
ния и проведен сравнительный анализ основных 
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достижений ученого в XX в. и исследований автора 
на Камчатке в XXI в. Продолжение работ на полу-
острове позволило нам не только открыть новые па-
мятники и уточнить периодизацию каменного века 
Камчатки, но и оценить идеи и методику исследова-
ний Н.Н. Дикова.

Первым шагом Н.Н. Дикова к изучению прошло-
го Камчатки стал тщательный историографический 
обзор имеющихся к началу 1960-х гг. сведений о на-
ходках: проанализированы материалы и гипотезы, 
связанные с неолитом Камчатки, вероятными путя-
ми продвижения людей в Америку в палеолите, по-
ставлен вопрос о вероятности более ранних объектов 
на полуострове и др. [Диков, 1969, 1977, 1979].

С 1961 г. начались планомерные поиски Н.Н. Ди-
кова древних стоянок, открытие и изучение которых 
продолжалось вплоть до ухода ученого из жизни. 
Было исследовано около 67 археологических объ-
ектов, обнаружены следы неолитической тарьин-
ской культуры; изучались городища [Диков, 1969, 
с. 75–85]. На берегу Большого Ушковского озера 
было открыто четыре многослойные стоянки (в том 
числе палеолитические) и одна несмешанная нео-
литическая стоянка, в результате изучения которых 
выделено семь периодов заселения территории. Эти 
данные легли в основу периодизация каменного века 
не только Камчатки, но и всего Севера Дальнего Вос-
тока России [Диков, 1977, 1979].

Понимая значимость изучения найденных следов 
палеолита на ушковских стоянках, Н.Н. Диков актив-
но привлекал специалистов для их изучения – гео-
морфологов Э.Э. Титова, В.Ф. Иванова. На стоянке 
Ушки I проводилась магниторазведка с целью поиска 
очагов и жилищ; для изучения каменных орудий – 
трасологический анализ.

Особое внимание Н.Н. Диков уделял вопросам, 
связанным со временем и особенностями заселения 
Американского континента. Он предполагал, что са-
мая ранняя миграция человека произошла через Бе-
рингию в период предпоследнего оледенения (70–
50 тыс. л.н.) или в начале последнего сартанского 
оледенения (28–20 тыс. л.н.) [Диков, 1993]. К настоя-
щему моменту на Камчатке археологических памят-
ников подобного возраста не обнаружено. Возможно, 
это связано с особенностями развития рельефа полу-
острова и вкладом в эти процессы в финальном плей-
стоцене региона вулканической активности [Понкра-
това, 2022].

Со второй миграцией ученый ассоциировал 
первый период заселения стоянок Ушки (культур-
ный слой VII) [Диков, 1993]. Была высказана идея, 
что группы населения со стороны Чукотки и Кам-
чатки могли проникнуть в «заледниковую» Амери-
ку двумя путями – внутриконтинентальным и при-
брежным. Второй путь представлялся ему наиболее 
приемлемым: «по суше вдоль южной границы Бе-
рингии и далее по суше и лодками вдоль северо-за-

падного побережья Северной Америки в условиях, 
когда ледники несколько сократились» [Там же, 
с. 17, 19]. На современном этапе сопоставительный 
анализ материалов из археологических комплексов 
населения на Камчатке и сопредельных территориях 
также позволяет предположить связь с населением 
американского континента в результате реверсивной 
миграции.

С третьей миграцией на арктические и субар-
ктические области Америки (12–10 тыс. л.н.) иссле-
дователь связывал «позднюю ушковскую культуру 
рыболовов и охотников на бизонов» (культурный 
слой VI). Он предполагал, что этот миграционный 
поток на Аляску шел не северным путем со стороны 
Якутии, а по северотихоокеанскому пути – со сторо-
ны Дальнего Востока [Там же, с. 21]. Согласно со-
временным данным в это время на Камчатку пришло 
население с элементами материальной культуры, 
аналоги которым можно найти практически везде 
на сопредельных территориях. Возможно, носители 
традиции микролитической обработки камня в свою 
очередь заселили Японский архипелаг со стороны 
Корейского полуострова, где найдены памятники 
с более древними датами [Понкратова, 2022]. Таким 
образом, северотихоокеанская версия третьей ми-
грации, предложенная Н.Н. Диковым [Диков, 1993, 
с. 21], получила свое подтверждение.

Раскопки ушковских стоянок продолжила 
М.А. Дикова (Кирьяк), а затем автор. Данные объекты 
продолжают оставаться опорными для периодизации 
Севера Дальнего Востока России. Кроме того, были 
открыты новые памятники на северо-восточном по-
бережье Камчатки и установлено, что заселение это-
го района произошло около 5–6 тыс. л.н. и в последу-
ющее время оно происходило неоднократно.

Идея Н.Н. Дикова о привлечении данных вулка-
нологии при изучении памятников Камчатки была 
внедрена в виде построения тефрохронологической 
шкалы каменного века Камчатки, что позволило про-
демонстрировать перерывы в заселении полуострова, 
предложить сценарий реакций местного населения 
на катастрофические извержения вулканов и гово-
рить о зависимости культурных процессов от вулка-
нической активности на Камчатке в древности [Пон-
кратова, 2022].

Наши исследования подтвердили предположения 
Н.Н. Дикова о связях первых жителей Камчатки с на-
селением американского континента [Ponkratova et 
al., 2022]. В связи с этим была предложена гипоте-
за, связанная с передвижением человека на собачьих 
упряжках по речному и морскому льду как по полу-
острову, так и за его пределы – на американский кон-
тинент, Алеутские острова, Якутию и другие терри-
тории и обратно.

Н.Н. Диковым была поставлена «проблема мезо-
лита на Камчатке»: раннеголоценовый культурный 
слой V стоянок Ушки отнесен к последней стадии 
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финального палеолита; голоценовые культурные 
слои IV и III – к мезолиту [Диков, 1979, с. 106–119]. 
Сегодня эпоха мезолита выделена на Камчатке и ас-
социируется с культурным слоем V стоянки Ушки V 
(от ~ 9,9 до 8,6 тыс. кал. л.н.) [Понкратова, 2022].

В археологии Камчатки был сделан ряд новых от-
крытий: предположено использование специальных 
органических красителей населением Камчатки уже 
около 13 тыс. л.н.; предложена версия использования 
предметов коллекции стоянки Ушки V как вероят-
ных орудий, пригодных для нанесения татуировок; 
с обнаружением фрагментов керамического сосуда 
в среднеголоценовом слое стоянки Ушки V опровер-
гнута версия о «бескерамическом неолите Камчатки» 
[Там же].

Новейшими исследованиями установлено, 
что в эпоху перехода от палеолита к неолиту и в на-
чале неолита на полуострове имели место масштаб-
ные миграционные процессы, в результате которых 
четыре различные группы охотников и рыболовов 
верхнего палеолита, мезолита и раннего неолита по-
следовательно сменили друг друга. Вывод Н.Н. Ди-
кова о «поступательном прогрессивном развитии» 
населения Северо-Восточной Азии, в том числе в ка-
менном веке Камчатки, верен лишь отчасти и может 
быть отнесен только к эпохе неолита. Но, безуслов-
но, ученый был прав, считая «великим историческим 
подвигом» древнего населения «освоение сурового 
Севера» [Диков, 1979, с. 284].

В 1996 г. после тяжелой и продолжительной бо-
лезни Н.Н. Дикова не стало. Память о нем жива, его 
труды востребованы, его мысли и идеи до сих пор на-
ходят подтверждение в новых исследованиях.
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characteristics of recovered materials were determined. Fieldwork at the key multi-layered Ushki I site yielded new data on the 
stratigraphy and distribution of its earliest cultural layers. The results revealed two distinct occupation episodes at Razdelniy II, 
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Полуостров Камчатка – один из ключевых ре-
гионов для изучения процессов освоения крайнего 
Северо-Востока Азии в конце позднего плейстоцена 
и начале голоцена. В предыдущие годы исследование 
опорных стоянок полуострова позволило существен-
но продвинуться в понимании культурной динамики 
каменного века – от финального палеолита до нео-
лита. При этом вопросы о механизмах культурных 
трансформаций, преемственности и взаимодействии 
традиций различного времени остаются предметом 
научных дискуссий. Ключевое положение в их об-
суждении занимают Ушковские стоянки в Централь-
ной Камчатке, отражающие наиболее ранние этапы 
заселения полуострова. Прогресс в решении спорных 
вопросов требует новых полевых работ на известных 
памятниках, переосмысления их стратиграфии и гео-
хронологии, а также углубленного анализа накоплен-
ного археологического материала.

В 2022–2024 гг. Камчатским палеолитическим 
отрядом ИАЭТ СО РАН были проведены рекогнос-
цировочные работы на ключевых многослойных па-
мятниках Центральной Камчатки – Ушки I, Раздель-
ный I и II, Домашнее озеро. Целью исследований 
являлись археологический и геофизический монито-
ринг, уточнение стратиграфии, хронологии и струк-
туры археологических комплексов, а также опре-
деление технико-типологического и культурного 
облика материалов. Полевые работы включали мо-
ниторинг памятников, закладку шурфов и зачисток 
для идентификации и изучения следов обитания, 
а также отбор образцов. Фотофиксация обследуемых 
территорий выполнялась с применением БПЛА DJI 

Mavic 2 Pro. Для определения мощности рыхлых 
отложений и локализации перспективных участков 
для раскопок применялся неинвазивный метод элек-
тротомографии (ЭТ). Исследование проводилось 
посредством многоэлектродной аппаратуры «Ска-
ла-64к15» с использованием установок дипольной 
и Шлюмберже [Бобачев и др., 2013, с. 27–29]. Об-
работка данных ЭТ проводилась в программах Xeris, 
Res2DInv и Res3DInv.

Многослойный памятник Ушки I – первый и наи-
более информативный стратифицированный объект 
верхнего палеолита Камчатки (рис. 1, А). В 1961–
1991 гг. его исследования проводила экспедиция 
СВКНИИ ДВО РАН под руководством Н.Н. Дикова; 
изученная площадь превысила 5 200 м2 [Диков, 1993]. 
Были выявлены два разновременных поселения, от-
носящихся к ранней и поздней ушковским культурам. 
Проведенные работы позволили описать культуру 
древнейших обитателей Камчатки и заложить основу 
для периодизации палеолита крайнего Северо-Восто-
ка Азии. Для уточнения стратиграфии и возраста па-
леолитических комплексов стоянки в 2000 и 2007 гг. 
были проведены ограниченные шурфовочные рабо-
ты [Goebel, Waters, Dikova, 2003; Кренке и др., 2011]. 
В 2019 г. Камчатским отрядом ИА РАН были выпол-
нены топосъемка и картирование, позволившие уточ-
нить локализацию раскопов 1961–1991 гг., дополнить 
сведения о стратиграфии и возрасте культурных сло-
ев [Кренке и др., 2021].

В 2022 г. для уточнения границ распространения 
культурных слоев VI и VII, отбора образцов на AMS-
датирование были сделаны две прирезки: № 1 – при-
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вязана к восточной стенке раскопа 1983 г. на участке 
кв. б-29, № 2 – к юго-западному углу раскопа 1988 г. 
на кв. р-(-12) (рис. 1, Б). Наиболее полно вскрытые от-

ложения зафиксированы в прирезке № 2, где выделено 
14 литологических слоев (рис. 1, В). Здесь обнаружен 
край углистой площадки наземного жилища слоя VI 

Рис. 1. Многослойный памятник Ушки I.
А – расположение и вид на Ушковские стоянки с северо-запада; Б – вид на прирезку № 2 с северо-востока; В – стратиграфия голоценовых 

и позднеплейстоценовых отложений.
1–7, 9–14 – материалы из прирезки № 2; 8 – материалы из подъемных сборов.  

1–7, 11 – микропластины; 8 – фрагмент костяной остроги; 9, 10, 12 – краевые сколы; 13 – лыжевидный скол; 14 – абразив с желобком.
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и получено 185 артефактов. Преобладают отщепы 
различных размерных классов: мелкие (здесь и да-
лее – <10 мм) (n = 96), средние (10,0–29,9 мм) (n = 23) 
и крупные (>30 мм) (n = 6); также зафиксированы об-
ломки и осколки (n = 6). Технические сколы отражают 
расщепление клиновидных микронуклеусов – лыже-
видные (n = 3) (рис. 1, 13) и краевые снятия (n = 8) 
(рис. 1, 9, 10,  12), сколы подправки фронта (n = 1), 
а также утилизацию резцов (n = 1). Сколы-заготовки 
представлены микропластинами (n = 32) (рис. 1, 1–7, 
11). В каменном инструментарии выделен фрагмент 
абразива с продольным желобком (рис. 1, 14). Ос-
мотр отмели южного берега озера позволил получить 
коллекцию подъемного материала (n = 59), представ-
ленную крупными гальками со следами сколов бес-
системного раскалывания и поперечной фрагмента-
ции (n = 5), манупортами (n = 3), отщепами (n = 27) 
и обломками (n = 10), пластинами и микропластина-
ми (n = 9), реберчатыми сколами (n = 2), фрагментами 
скребла или ножа (n = 1), шлифованного тесла (n = 1) 
и зубчатой остроги из кости (n = 1) (рис. 1, 8). Тех-
нико-типологический облик находок свидетельствует 
о принадлежности к различным периодам каменного 
века, а их пространственное распределение – об ак-
тивной эрозии береговой линии и размывании пре-
имущественно голоценовых отложений на участках 
между памятниками Ушки IV, I и V.

В 2023–2024 гг. в рамках геофизического монито-
ринга стоянки были обследованы участки раскопов 
1984–1990 гг. Поверхность, на которой проводилось 
геоэлектрическое зондирование, представляла собой 
кровлю слоя VI, на некоторых участках – слоя VII. 
Общая изученная площадь составила свыше 1 250 м2. 
Установлено, что мощность отложений суглинков 
и супесей на раскопанных участках стоянки варьиру-
ет от 0,5 до 1,3 м, локально достигая 2,5 м, коренные 
отложения, представленные конгломератами, залега-
ют на глубине 2,0–3,5 м. В результате работ на участ-
ках с непотревоженным слоем VII были выявлены 
контрастные аномалии с пониженным удельным со-
противлением (УЭС), интерпретируемые как следы 
древних очагов [Осипова и др., 2024].

Стратифицированные комплексы памятников 
Раздельный I и II отражают последовательные эта-
пы заселения Центральной Камчатки в позднем 
плейстоцене и раннем голоцене [Пташинский, 2015] 
(рис. 2, A). Открытые в 2006 г. по подъемному мате-
риалу, выявленному в обнажении склона террасы, 
поврежденного при строительстве автодороги, эти 
объекты стали объектами систематических полевых 
исследований, позволивших уточнить стратиграфию, 
хронологию и облик каменных индустрий региона. 
В 2020 г. культурные отложения стоянок были ча-
стично нарушены при прокладке волоконно-оптиче-
ской линии передачи.

В 2022–2023 гг. в рамках мониторинга объектов 
были продолжены полевые работы на памятнике Раз-

дельный II. У северной границы кв. № 1 и 2 траншеи 
2021 г. был заложен раскоп № 1 (1 × 2 м). В борту 
бульдозерной колеи, примыкающей к кв. № 7, где ра-
нее был обнаружен очаг, обложенный валунами, была 
сделана прирезка (1 × 0,5 м) (рис. 2, Б, В). В результате 
раскопок выявлено два культурных горизонта, относя-
щихся к финальному верхнему палеолиту и мезолиту, 
и получена коллекция из 975 каменных артефактов 
[Федорченко и др., 2023б]. Основой индустрии ниж-
него горизонта служит юбецоидная технология ути-
лизации клиновидных микронуклеусов для получения 
микропластин. Выделены бифасиальная преформа 
микронуклеуса (n = 1), микропластины (n = 68) (рис. 2, 
7–9) и технические сколы: реберчатые (n = 2) и полу-
реберчатые (n = 1), с ныряющим окончанием (n = 2) 
и краевые (n = 9) (рис. 2, 10, 11), ладьевидные (n = 2) 
(рис. 2, 15) и лыжевидные (n = 4) (рис. 2, 12, 17, 18), 
резцовые (n = 2). Выразительны мелкие листовидные 
и иволистные наконечники стрел (n = 2) (рис. 2, 14, 
16), диагональные резцы (n = 2) (рис. 2, 13), сколы 
с ретушью (n = 3) и скребла высокой формы (n = 7) 
(рис. 2, 19), а также абразивы с продольным желобком 
(n = 3) (рис. 2, 20). Полученный комплекс соответству-
ет индустриям поздней ушковской культуры памят-
ников Ушки I и V. Возраст этого слоя уточнен новой 
радио углеродной датой из очага – 10 446 ± 54 л.н. 
(GV-04118). В коллекции верхнего культурного гори-
зонта выявлены выразительные формы продольных 
и бипродольных призматических нуклеусов (n = 2) 
(рис. 2, 5, 6), пластины и пластинки (n = 14) (рис. 2, 1), 
микропластины (n = 10) (рис. 2, 2, 3), сколы оформле-
ния и подправок площадок и фронтов ядрищ (n = 5), 
а также медиальный сегмент микропластины с вен-
тральной краевой ретушью (n = 1) (рис. 2, 4). Комплекс 
аналогичен индустрии культурного слоя IV стоянок 
Ушки I, II и V. На основе AMS-датирования возраст го-
ризонта определяется датой 7 492 ± 48 л.н. (GV-04119). 

В результате мониторинга разрушенных участков 
памятников Раздельный I и II получена коллекция 
подъемного материала (n = 118). Технико-типологи-
ческий облик находок полностью соответствует архе-
ологическим комплексам стратифицированной части. 
Геофизические исследования позволили локализовать 
на памятнике Раздельный II участки, оптимальные 
для исследования древнейшего верхнепалеолитиче-
ского слоя. Выявлены аномалии естественного поля 
Земли, предположительно соответствующие двум 
древним очагам и двум антропогенным углублениям. 
В целом результаты полевых работ позволяют пред-
положить существование в междуречье р. Анавгай 
и руч. Раздельного двух крупных археологических 
объектов, расположенных по обе стороны современ-
ной автодороги.

Многослойный памятник Домашнее озеро явля-
ется одним из наиболее информативных археологи-
ческих объектов долины р. Камчатки [Диков, 1977, 
с. 86–89] (рис. 3, А); его отложения включают ком-
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Рис. 2. Многослойный памятник Раздельный II.
А – вид на стоянку с востока; Б – стратиграфический профиль из зачистки № 1; В – вид на скопление археологических находок.

1–6 – каменная индустрия первого культурного горизонта из раскопа 2022 г.; 7–20 –  каменная индустрия второго культурного горизонта 
из зачистки № 1, 2022 г.

1 – пластина; 2, 3 – пластинки; 4 – пластинка с дорсальной ретушью; 5, 6 – призматические нуклеусы; 7–9 – микропластины; 10, 11 – кра-
евые сколы; 12, 17, 18 – лыжевидные сколы; 13 – резец; 14, 16 – бифасиальные наконечники; 15 – ладьевидный скол; 19 – скребло; 20 – 

абразив с желобком.

плексы различных этапов каменного века. Первона-
чально данный объект рассматривался как однослой-
ный, принадлежащий тарьинской культуре позднего 
нео лита. В результате нового этапа полевых изы-
сканий в 2022–2024 гг. представления о хронологии 

и динамике заселения памятника Домашнее озеро 
оказались пересмотрены [Федорченко и др., 2023а]. 
В результате зачистки обнажения на юго-восточ-
ном берегу озера (вблизи раскопа 1961–1962 гг.) 
был изучен разрез мощностью 1,75 м, включающий 
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Рис. 3. Многослойное поселение Домашнее озеро.
А – вид на стоянку и место проведения работ; Б – стратиграфия голоценовых и позднеплейстоценовых отложений (по результатам работ 

2022–2023 гг.).
1–6 – материалы подъемных сборов 2022–2023 гг.; 7–10 – материалы культурного горизонта 1 из зачистки (работы 2022–2023 гг.); 11–15 – 
материалы культурного горизонта 2 из зачистки (работы 2022–2023 гг.); 16–24 – материалы из подъемных сборов Н.Н. Дикова, 1961–1962 гг.; 
25–27 – материалы из жилища № 2 (работы 1961–1962 гг.); 28–33 – материалы из жилища № 3 (работы 1961–1962 гг.); 34 – материалы  

из жилища № 1 (работы 1961–1962 гг.).
1, 3, 13, 17, 25 – пластинки; 2, 11, 23, 29, 31, 34 – пластины; 4 – тесло; 5 – бифасиальный наконечник; 6 – концевой скребок; 7–10 – отщепы; 
12, 14, 15, 20, 33 – технические сколы; 16 – наконечник черешковый на пластине; 18, 26, 30, 32 – пластины с ретушью; 19, 22, 24 – нукле-

усы; 21 – пластинки с ретушью; 27 – резец; 28 – ретушированная пластина.
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23 стратиграфических подразделения и два культур-
ных горизонта (рис. 3, Б). Установлена более слож-
ная культурно-хронологическая последовательность, 
отражающая по меньшей мере два этапа обитания: 
мезолитический и поздненеолитический. Древней-
ший эпизод характеризуется индустрией впервые 
выявленного культурного горизонта 2, принадле-
жащего к верхней части литологического слоя 16. 
Он залегает между тефрами вулканов Шивелуч (ин-
декс – Ш8300, 8 300 некал. л.н.) и Хангар (индекс – 
ХГ6900, 6 900 некал. л.н.). Горизонт характеризуется 
индустрией с пластинчатым и микропластинчатым 
расщеплением в технике отжима. При раскопках по-
лучено 19 артефактов: краевые снятия поддержания 
выпуклости фронта (n = 2) (рис. 3, 12,  14) и сколы 
оформления и подправки площадки бифронтального 
призматического нуклеуса (n = 1) (рис. 3, 15), фраг-
менты пластинчатых сколов (n = 3) (рис. 3, 11,  13), 
отщепы (n = 13). Верхний культурный горизонт 1, за-
легающий в отложениях слоя 12 ниже тефры вулкана 
Шивелуч (индекс – Ш5, 2 550 некал. л.н.), соответ-
ствует уровню тарьинского поселения с углубленны-
ми жилищами и представлен единичными сколами 
(рис. 3, 7–10).

Геофизические исследования, проведенные на па-
мятнике, позволили установить мощность рыхлых 
отложений (0,4–3,6 м) и выявить аномалии, связан-
ные с антропогенной деятельностью [Федорченко 
и др., 2024]. Переосмысление материалов памятника 
Домашнее озеро из раскопок Н.Н. Дикова 1960-х гг. 
позволило выделить в их составе мезолитический 
пластинчатый компонент (рис. 3, 16–34) и подтвер-
дить смешанный характер культурных слоев в преде-
лах жилищных конструкций тарьинского времени. 
Аналогичные примеры переотложения небольших 
серий или единичных артефактов раннеголоценового 
времени при строительстве углубленных жилищ вы-
явлены в результате анализа коллекций стоянок Ава-
ча, Кирпичная, Елизово, Доярки и Николка. Таким 
образом, проведенные исследования не только уточ-
няют технологические характеристики каменной 
индустрии памятника Домашнее озеро, но вносят су-
щественный вклад в понимание культурно-хроноло-
гических процессов, происходивших на территории 
Камчатки в эпоху мезолита и неолита. Полученные 
результаты указывают на необходимость дальнейшей 
тщательной ревизии и изучения стратиграфии архео-
логических памятников региона для корректной ин-
терпретации культурной принадлежности и хроноло-
гии комплексов.
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введение
Изучение морфологической вариабельности ка-

менных орудий лежит в основе многих палеолити-
ческих исследований [Debénath, Dibble, 1994]. По-
нимание стандартов, к которым стремился древний 
человек при изготовлении орудийного набора, играет 
важную роль при реконструкции поведения древних 
гоминин. Одной из древних категорий каменных 
артефактов, часто выступающей в качестве марке-
ра в том или ином технокомплексе каменного века, 
являются ретушированные остроконечники. Так, 
вариабельности остроконечников особое внимание 
уделяется в контексте проблемы ранних пластинча-
тых индустрий среднего палеолита [Timbrell, Habte, 
Tefera, 2024; Zaidner, Weinstein-Evron, 2012]. Такие 
изделия часто рассматривают в числе свидетельств 
ранних проявлений культуры человека современного 
типа [Hershkovitz, Weber, Quam, 2020; Henshilwood, 
D’Errico, Yates, 2002].

Наиболее ранние пластинчатые индустрии 
в среднем палеолите восточной части Центральной 
Азии ассоциируются с обирахматским индустри-
альным вариантом [Кривошапкин, 2012], который 
характеризует сочетание развитой леваллуазской 
и пластинчатой технологий. Важной особенностью 
данных индустрий является наличие разнообразных 
ретушированных остроконечников и существенное 
количество остроконечных удлиненных сколов сре-
ди заготовок орудий.  Указанные комплексы находят 
множество аналогий в пластинчатых индустриях 
среднего палеолита Ближнего Востока [Krivoshapkin 
et al., 2024]. В этой связи в данной статье обсуждают-
ся предварительные данные изучения технико-типо-
логической вариабельности остроконечников средне-
палеолитической стоянки Оби-Рахмат в Узбекистане.

грот оби-рахмат
Грот Оби-Рахмат, расположенный в предгорной 

зоне Западного Тянь-Шаня, является ключевым па-
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мятником среднего палеолита обирахматского инду-
стриального варианта. Многолетние археологические 
исследования проводились здесь начиная с 1960-х гг. 
[Сулейманов, 1972]. В результате была вскрыта пачка 
рыхлых отложений мощностью до 10 м, включающая 
21 культурный слой [Кривошапкин, 2012].

Каменная индустрия демонстрирует однород-
ность на протяжении всего разреза и характеризуется 
производством крупных пластин и остроконечников 
с пластинчатых и леваллуазских нуклеусов, а так-
же разнообразным мелкопластинчатым производ-
ством. В орудийных наборах преобладают пластины 
с ретушью, скребла на пластинах, резцы, тронки-
рованно-фасетированные изделия, а также ретуши-
рованные остроконечники различной морфологии. 
В данном исследовании приведены результаты изу-
чения коллекции ретушированных остроконечников 
из слоя 21.1 грота Оби-Рахмат (n = 98).

типология ретушированных остроконечников  
в раннем среднем палеолите леванта

Ранние среднепалеолитические комплексы Ле-
ванта (240–150 тыс. л.н.) характеризуются пластин-
чатой подпризматической технологией, которая 
сопровождается рекуррентными леваллуазскими 
методами получения сколов. Орудийный набор этих 
комплексов отличают высокая доля удлиненных ре-
тушированных остроконечников, преобладание пла-
стин среди заготовок, а также наличие верхнепалео-
литических типов орудий [Zaidner, Weinstein-Evron, 
2012; Meignen, 2011].

Поскольку ретушированные остроконечники яв-
ляются ведущим типом орудий, для них используется 
дробная классификация, учитывающая морфологию 
и интенсивность оформления. Среди них выделено 
шесть основных типов: 1) ретушированные леваллу-
азские острия; 2) острия типа «Абу-Сиф»; 3) острия 
типа «Хумаль»; 4) острия типа «Мислия»; 5) косо-
усеченные изделия; 6) острия с бифасиальной, аль-
тернативной или вентральной ретушью. Данные 
типы остроконечников отличаются по интенсивно-
сти нанесения ретуши и ее локализации на изделии 
[Zaidner, Weinstein-Evron, 2012].

Материалы слоя 21.1 грота Оби-Рахмат проанали-
зированы на основе данного типологического подхо-
да с целью оценки его эффективности для изучения 
материалов обирахматской индустрии.

результаты
Судя по приведенной выше типологии левантий-

ских ретушированных остроконечников, в нашей 
коллекции присутствуют все основные типы, вы-
деляемые для Ближнего Востока. Среди них наибо-
лее многочисленны острия типа «Хумаль» (n = 19). 
Большинство из них выполнено на остроконечных 
пластинах, но иногда в качестве заготовок использо-

вались удлиненные леваллуазские остроконечники. 
Как правило, они сформированы посредством не-
регулярной ретуши, покрывающей полностью одно 
лезвие и незначительную часть второго. В некоторых 
случаях по одному из лезвий имеется многорядная 
регулярная ретушь.

Наиболее интенсивно ретушированным типом яв-
ляются острия «Абу-Сиф» (n = 10). Этот тип остро-
конечников изготавливали посредством нанесения 
многорядной интенсивной ретуши вдоль обоих про-
дольных краев.  Чаще всего они изготовлены на пла-
стинах.

В коллекции представлены ретушированные ле-
валлуазские остроконечники (n = 10). К ним относят-
ся укороченные леваллуазские острия с нерегуляр-
ной ретушью по одному краю, редко по обоим краям.

Помимо этого, в коллекции присутствует такая 
специфическая категория, как острия типа «Мислия» 
(n = 6). Этот тип часто объединяется в одну группу 
с косо усеченными изделиями (n = 10), поскольку ре-
тушь на них нанесена по схожему принципу. На дис-
тальном окончании таких изделий оформлялась кру-
то-латеральная тронкирующая ретушь, но в случае 
с остриями типа «Мислия» она лишь незначитель-
но модифицирует дистальное окончание, формируя 
асимметричное острие.

В коллекции также представлены острия с би-
фасиальной, альтернативной или вентральной рету-
шью. К ним относятся два изделия с нерегулярной 
вентральной ретушью по обоим краям.

Помимо основных левантийских типов, нами 
была выделена еще одна категория – укороченные 
ретушированные нелеваллуазские острия (n = 6). 
Данные изделия повторяют морфологию удлиненных 
левантийских остроконечников, но в силу размеров 
не могут быть отнесены ни к одной из категорий. Та-
кие остроконечники тоже выполнены на пластинча-
тых заготовках, однако их длина не превышает 5 см.

обсуждение и выводы
Производство каменных остроконечников яв-

ляется одной из самых широко распространенных 
технологий каменного века. Специфические формы 
изделий, в сочетании с определенными технологиче-
скими приемами их изготовления, часто выступают 
в качестве орудий-маркеров той или иной культур-
ной традиции. Так, особое внимание им уделяют 
в контекстах ранних пластинчатых индустрий, кото-
рые ассоциируются с распространением комплекса 
признаков поведения людей современного типа. Их 
значение в качестве культурного маркера показано 
рядом исследований, проведенных на материалах 
среднего каменного века Африки, раннего среднего 
палеолита Леванта и других регионов, где отмечены 
ранние проявления культуры современного человека 
[Timbrell, Habte, Tefera, 2024].
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Изучение различных моделей распространения 
культуры человека современного типа за пределы 
Африки и Леванта на восток остается предметом 
дискуссий (см., напр.: [Bae, Douka, Petraglia, 2017]). 
Долгое время наиболее популярной гипотезой, под-
крепленной генетическими исследованиями, являлся 
южный маршрут или стремительное заселение Юго-
Восточной Азии около 60–50 тыс. л.н. по южному 
прибрежному маршруту через Аравию и тропиче-
скую Азию в Австралию [Mellars, 2006]. В последнее 
время стало понятно, что данная модель не является 
единственно возможной, и на передний план вышла 
северная «сухопутно-дисперсионная» модель. В рам-
ках последней предполагается продвижение по се-
верным маршрутам через Кавказ, Иранское нагорье, 
Центральную Азию и Южную Сибирь [Goebel, 2015] 
не только человека современного типа, но и других 
подвидов гоминин [Kolobova et al., 2020].

В контексте изучения северного маршрута мигра-
ции гоминин на восток особое значение приобретают 
среднепалеолитические комплексы западной части 
Центральной Азии, в частности стоянка Оби-Рахмат 
и другие памятники одноименной культуры. В по-
следней выявлен набор развитых для региона техно-
логических инноваций, в котором заметно сходство 
с индустриями раннего среднего палеолита Леванта 
[Krivoshapkin et al., 2024].

В этой связи изучение морфологии ретуширован-
ных остроконечников в контексте обирахматского ва-
рианта среднего палеолита Центральной Азии приоб-
ретает важное значение для установления культурных 
различий. Поскольку помимо Оби-Рахмата, датируе-
мого от 90 до 40 тыс. л.н. [Кривошапкин, 2012], к дан-
ному технокомплексу относятся и другие индустрии 
предположительно более раннего возраста [Павленок 
и др., 2023; Анойкин и др., 2024], сходство харак-
терной морфологии левантийских и обирахматских 
остроконечников поднимает вопрос о более раннем 
времени использования человеком «северного марш-
рута», чем предполагалось [Goebel, 2015].

Проведенный нами технико-типологический ана-
лиз ретушированных остроконечников из грота Оби-
Рахмат показывает, что в коллекции присутствуют 
все основные типы остроконечников, выделяемые 
для раннего среднего палеолита Леванта, включая 
тип «Абу-Сиф», который считают одним из глав-
ных орудий-маркеров раннего левантийского мустье 
[Meignen, 2011]. Помимо характерной морфологии, 
мы отмечаем сходство в приемах оформления этих 
орудий, а также сходные метрические параметры, на-
блюдаемые в рамках отдельных типологических ка-
тегорий [Zaidner, Weinstein-Evron, 2012].

Вместе с тем стоит отметить, что изученная кол-
лекция имеет свои особенности, связанные с харак-
терным для нее развитым мелкопластинчатым рас-
щеплением, которое практически отсутствует 
в левантийских комплексах. Помимо удлиненных ре-

тушированных остроконечников, в Оби-Рахмате при-
сутствуют укороченные формы, выполненные также 
на пластинчатых заготовках. В силу миниатюрных 
размеров их сложно отнести к известным типам; 
при этом по технологии оформления и по морфоло-
гии ретуши они ничем не отличаются от морфологии 
крупных удлиненных изделий.

Безусловно, вопросы культурного взаимодействия 
между носителями различных каменных индустрий 
в пределах обширных территорий и хронологиче-
ских периодов требуют более детального изучения 
и не ограничиваются кратким анализом одной из ка-
тегорий артефактов. Тем не менее, учитывая важное 
значение конвергентных орудий в качестве культур-
ного маркера для различных среднепалеолитических 
технокомплексов Евразии и Африки и общее сход-
ство принципов первичного расщепления, проведен-
ный анализ предоставляет важные предварительные 
аргументы для оценки культурного взаимодействия 
между среднепалеолитическими индустриями Цен-
тральной Азии и Ближнего Востока.
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Cначала в Арктику:  
новая модель заселения Американского континента

В статье обсуждается модель заселения Америки по сценарию «Arctic first». Палеогеномика и морфология зубов пока-
зывают, что популяция-основатель занимала Арктическую зону во время последнего ледникового максимума (ПЛМ) в ин-
тервале 26,5–19 тыс. л.н. В то время ледниковые щиты ограничили наземную Арктическую зону до осушенной области ар-
ктического шельфа Восточной Сибири и приморских низменностей между Таймыром и р. Маккензи («Великая Арктическая 
равнина»). Археологические исследования в Яно-Индигирской низменности показывают, что ранее 30 тыс. л.н. арк тическая 
Берингия была обитаема населением, принадлежавшим к западноевразийской генетической линии. Эти люди внесли вклад 
в формирование исходной популяции коренных американцев, но не были их главными предками. Последние, происходящие 
от восточноазиатской линии, заняли Арктическую зону во время ПЛМ. Численность населения при этом сократилась, 
в связи с чем археологические свидетельства для этого времени проблематичны. На протяжении ПЛМ данная популяция 
приобрела арктические генетические особенности и характерные черты зубной системы, обнаруженные у всех коренных 
американцев. Согласно данным палеогеномики, неарктические группы коренных американцев отделились от этой аркти-
ческой популяции-основателя ранее завершения ПЛМ и расселялись в Новый Свет, вероятно, через северо-западное побе-
режье Тихого океана после начала сокращения  североамериканских ледниковых щитов после 16 тыс. л.н.

Ключевые слова: происхождение коренных американцев, Арктическая зона, Берингия, палеобиология человека.
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“Arctic First”:  
A New Model for the Settlement of the Americas 

An “Arctic first” model for the settlement of the Americas is described.  Paleogenomics and dental morphology show that the 
founder population occupied the Arctic Zone during the LGM (26.5–19 ka). At that time, ice sheets reduced the terrestrial Arctic Zone 
to the emergent East Siberian Arctic Shelf and adjoining lowlands between Taimyr and the Mackenzie River (“Great Arctic Plain”). 
Archaeological research in the Yana-Indighirka Lowland shows occupation of arctic Beringia prior 30 ka by a west Eurasian lineage 
that contributed to – but is not the principal ancestor of—the Native American founder population. The latter, which is derived from an 
East Asian lineage, occupied the Arctic Zone during the LGM (although population size was reduced and supporting archaeological 
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evidence is problematic) and acquired both an arctic genetic and dental signature (found among all Native Americans). Non-arctic 
Native American groups diverged from this arctic founder population before the end of the LGM, based on paleo-genomics, and 
dispersed (probably via the Pacific NW coast) following the initial retreat of the North American ice sheets (<16 ka).

Keywords: Native American origins, Arctic Zone, Beringia, human paleobiology.

A 21st century synthesis of archaeology and human 
paleobiology (with supporting evidence from linguistics) 
has transformed the framework of Native American ori-
gins. Paleo-genomics and dental morphology show that 
the Native American founder population occupied the 
Arctic Zone during the Last Glacial Maximum or LGM 
(26.5–19 ka) and before the split between arctic and non-
arctic groups. All Native Americans carry an arctic “ge-
netic signature” and suite of arctic dental traits derived 
from the founder population. Widespread dispersal of 
the non-arctic groups in mid-latitude North America and 
South America, however, probably occurred via the Pa-
cific NW coast, where a rich marine resource base likely 
supported rapid population growth and dispersal during 
the Bølling–Allerød (B/A) Interstadial (14.7–12.9 ka). 
Major components of the archaeological record of the 
settlement of the Americas remain obscured by postgla-
cial inundation of the Beringian lowlands and Pacific 
NW coast.

Here, we summarize the principal elements of a new 
model for the settlement of the Americas, which has been 
labeled “arctic first” by Scott et al. [2025] and is illus-
trated in the Figure.

Modern humans occupied the Arctic Zone on a year-
round basis before the LGM (>26.5 ka), including areas 
that lie within Beringia as originally defined by Hultén 
[1937]. Early settlement of the Arctic reflected: (a) the 
rich terrestrial mammal resources of the cryo-arid steppe-
tundra that developed across the partially exposed East 
Siberian Arctic Shelf and adjoining lowlands (Great Arc-
tic Plain [Sher et al., 2005; Schirrmeister et al., 2005]); 
and (b) the structurally and functionally complex tech-
nologies of modern humans in northern Eurasia before 
the LGM, which were comparable to the technologies of 
recent hunter-gatherers in subarctic/arctic environments. 
The analysis of aDNA from the Yana River sites indicates 
that the Arctic Zone was occupied by a lineage of west 
Eurasian origin (Ancient North Siberians [ANS]) ~32 ka 
with an effective population size of ~500 persons [Pit-
ulko, Pavlova, Nikolskiy, 2017; Sikora et al., 2019].

Paleo-genomics shows that although living Native 
Americans received gene flow from the west Eurasian 
lineage, they are primarily descended from an East 
Asian lineage that also is ancestral to the modern Han 
population. The Native American founder group (Ancient 
Paleo-Siberians [APS]) diverged from its East Asian 
source population before the LGM. At Khaiyrgas Cave 
and Ust’-Kyakhta-3, human skeletal remains assigned to 
APS based on aDNA analysis are associated with wedge-
shaped microcores and microblades [Kuzmin et al., 
2017; Kılınç et al., 2021]. A divergence between Native 
American arctic and non-arctic groups took place dur-

ing the later LGM or ~24–19 ka [Flegontov et al., 2019; 
Moreno-Mayar et al., 2018; Sikora et al., 2019].

Although the earliest dated representative of APS in 
Beringia (Duvanny Yar) dates to ~10 ka (and the earli-
est dated microblades are ~15 ka) [Pitulko, Pavlova, 
Nikolskiy, 2017; Sikora et al., 2019], Native American 
genetics and dental morphology indicate that the found-
er population occupied the Arctic Zone during the late 
LGM. All Native Americans carry an arctic “genetic sig-
nature” in the form of a suite of genetic adaptations to 
arctic environments, including low UV radiation during 
winter months [Amorim et al., 2017; Hlusko et al., 2018; 
Niedbalski, Long, 2022]. All Native American groups in 
North and South America also carry a set of arctic dental 
traits and the frequency of these traits in each group is an 
inverse function of geographic distance from the Arctic 
Zone [Scott et al., 2025].

During the LGM (26.5–19 ka), the growth of Eur-
asian and North American ice sheets reduced the ter-
restrial Arctic Zone to the fully exposed East Siberian 
Arctic Shelf and adjoining lowlands between Taimyr and 
the Mackenzie River (most of which lay within Berin-
gia, as broadly defined). Plant and animal productivity 
declined under LGM climates, and it is likely that the 
Native American founder population was relatively small 
and isolated in this setting, and probably subject to strong 
selection pressure for genetic arctic adaptations [Hlusko 
et al., 2018; Niedbalski, Long, 2022]. While Tamm et al. 
[2007] described the LGM phase of the settlement of the 
Americas as “Beringian Standstill,” we suggest that it 
may be more appropriately labelled “Arctic Standstill”.

Both genetics and skeletal biology indicate that living 
Native Americans probably represent a single divergence 
and migration from their East Asian source population 
to the Western Hemisphere. A single divergence/migra-
tion is supported by the distribution of blood group al-
leles and genetic markers such as the D9S1120 allele on 
chromosome 9 in the living Native American popula-
tion [Schroeder et al., 2007; Estrada-Mena et al., 2010]. 
With respect to dental traits, Scott et al. [2025] found 
that all major Native American groups—including arctic 
groups—were equally similar as their East Asian source 
population. Accordingly, we conclude that the NaDene 
population of the Pacific NW coast does not represent 
a separate migration from East Asia but is descended 
from the Native American founder population and that 
the ancestral NaDene derive from the split between arctic 
and non-arctic groups that took place ~24–19 ka. Both 
genomics and linguistics indicate a deep history for the 
Dene-speaking peoples.

We conclude that the temporal and spatial distribution 
of the North American ice sheets controlled Native Ame-
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An “arctic first” model of the peopling of the Americas.
A – divergence of the Ancient Paleo-Siberian (APS) population form its East Asian source and subsequent formation of an arctic Native American 
founder population before the end of the LGM (19 ka); B – divergence of Pacific NW coast groups from their arctic source population at the end of 
the LGM and occupation of the Pacific NW coast (>15 ka); C – dispersal of non-arctic Native American groups in mid-latitude North America and 

South America from their Pacific NW coast source <15 ka (and spread of both arctic and Pacific NW coast groups back into Asia).
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rican access to mid-latitude North America and South 
America. The Native American founder group occupied 
the Arctic Zone, including arctic Beringia, during the later 
LGM, when both coastal and interior routes from Berin-
gia to mid-latitude North America were blocked by gla-
cial ice. Deglaciation of the Pacific NW coast began early 
(~18 ka) and much of the coastal zone appears to have 
been ice free by 17 ka [Lesnek et al., 2018]. The open-
ing of an interior route between the retreating Laurentide 
ice sheet and Cordilleran glacial complex occurred later 
and a “ice-free corridor” between eastern Beringia and 
the northern Great Plains of North America may not have 
been fully open until after 14 ka [Clark et al., 2022].

Regardless of the dating of the ice-free corridor, we 
conclude that most Native American groups that dis-
persed in mid-latitude North America and South Amer-
ica after 15 ka were derived from the Pacific NW coast, 
where rich marine resources supported high population 
densities during the postglacial epoch. Early occupation 
of the Pacific coast is supported by linguistic diversity in 
North America, which is highest along the Pacific coast 
(including the Pacific NW). By contrast, the northern 
interior of Alaska/Yukon, which would have been the 
source of any groups that migrated south through the ice-
free corridor after 15 ka, supported some of the lowest 
population densities of the postglacial epoch. Any popu-
lation movements through the ice-free corridor before 
13 ka would have been severely constrained by its nar-
row width at that time [Clark et al., 2022].

A key element of the “arctic first” model is that, while 
the Native American founder population initially occu-
pied the interior Arctic Zone, it did not disperse directly 
from the interior Arctic to mid-latitude North America 
and South America. The dispersal of the non-arctic Na-
tive American population after 15 ka probably was a 
result of early occupation of the Pacific NW coast and 
rapid population growth in an exceptionally rich marine 
resource setting. Moreover, the Pacific NW coast popula-
tion probably also expanded northward, back into Berin-
gia and ultimately NE Asia, which is supported by lin-
guistics [Sicoli, Holton, 2014] and may account for the 
appearance of stemmed points and/or Chindadn points in 
Beringia after 14 ka.
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минеральное сырье титовской сопки в памятниках каменного века 
Сухотинского геоархеологического комплекса 

(восточное забайкалье)
Забайкалье в каменном веке представляло собой регион с большим количеством использовавшихся видов горных пород. 

Это связано с тем, что в регионе отсутствует определенный доминирующий вид минерального сырья, полностью соот-
ветствующий технологическим требованиям человека. Поэтому, в зависимости от ведущей литотехнологии на определен-
ном этапе каменного века, ей соответствовали разные виды местного минерального сырья. Его источники были известны 
и ценились. На них располагались мастерские, а рядом, как правило, стоянки каменного века. Сухотинский геоархеоло-
гический комплекс расположен на подобного рода сырьевом источнике – Титовской сопке, где развиты ороговикованные 
горные породы высокого качества. Ороговикование вулканитов связано с воздействием на них краевой фации Молоковской 
гранитной интрузии юрского возраста. Выявлены типохимические маркеры этого сырья. Как минимум с позднего – сред-
него палеолита вулканиты Титовской сопки служили древнему населению источником каменного сырья высокого качества.

Ключевые слова: Восточное Забайкалье, палеовулкан, Титовская сопка, источник сырья, палеолит, роговики.
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Mineral Raw Materials of Titovskaya Sopka in Stone Age Sites  
of the Sukhotinsky Geoarchaeological Complex (Eastern Transbaikalia)
In the Stone Age, Transbaikalia was a region with a large number of rock types used. This was due to the fact that the region lacked 

a certain dominant type of mineral raw material that fully met human technological requirements. Therefore, depending on the leading 
lithic technology, at certain stages of the Stone Age, it was correlated with different types of local rocks. Their sources were known 
and valued. Workshops were located there, and Stone Age sites were usually nearby. The Sukhotinsky geoarchaeological complex 
is located on a similar raw material source—Titovskaya Sopka, where high-quality hornfelsed rocks are widespread. Hornfelsing 
of volcanics is associated with the impact of marginal facies of the Molokovskaya granite intrusion of Jurassic age. Typochemical 
markers of this raw material have been identified. At least since the Late – Middle Paleolithic, the volcanics of Titovskaya Sopka 
served as a source of high-quality stone raw materials for the ancient population.

Keywords: Eastern Transbaikalia, paleovolcano, Titovskaya Sopka, source of raw materials, Paleolithic, hornfels.

Титовская сопка, основное тело которой пред-
ставляет собою палеовулкан триасового возраста, 
расположена на окраине г. Читы в Восточном За-
байкалье. Основные и наиболее известные объекты 

каменного века здесь находятся на склонах этого 
палеовулкана. Они расположены в его юго-восточ-
ной оконечности и объединяются в рамках единого 
Сухотинского геоархеологического комплекса [Фи-



64

латов, 2016]. В настоящее время он охватывает по-
рядка двадцати археологических объектов, включая 
мастерские, поселения и стоянки каменного века, 
петроглифы и могильники. Но центральное место, 
безусловно, занимают стоянки и мастерские камен-
ного века, получившие названия от урочища Сухоти-
но, на юго-восточном склоне горы. Возраст объектов 
варьируется от позднего среднего палеолита [Мороз 
и др., 2021; Moroz et al., 2024] до финального палео-
лита включительно.

Начиная с первых раскопок на территории Ти-
товской сопки [Алкин, 2009] в 20-е гг. прошлого 
века и вплоть до начала масштабных исследований 
в 80–90-х гг. [Окладников, Кириллов, 1980], приме-
нялись традиционные методы поиска, основанные, 
прежде всего, на наличии подъемного материала. 
Так, мастерская Титовская сопка (более известная 
сейчас как мастерская им. А.П. Окладникова) выяв-
лена по подъемному материалу, то же самое можно 
сказать о Сухотинской мастерской и поселении Сухо-
тино-4. Дальнейшая шурфовка и закладка раскопов 
позволили выявить основные памятники каменного 
века на склонах Титовской сопки.

После довольно длительного перерыва исследо-
вания Сухотинского геоархеологического комплекса 
возобновились под руководством М.В. Константино-
ва. Важнейшим их достижением стало изучение Су-
хотинской мастерской (Сухотино-12, по классифика-
ции исследователей) [Константинов и др., 2018].

Основным видом минерального сырья на боль-
шинстве этих памятников выступают вулканические 
горные породы, слагающие основное тело Титов-
ской сопки. Некоторым исключением из них выгля-
дит Сухотино-4, где в большинстве верхних гори-
зонтов доминируют микронуклеусы, выполненные 
на халцедоне, кремне и яшме, в настоящее время 
не свойственных горным породам с Титовской соп-
ки. Это связано с тем, что еще в позднем мезозое 
и палеогене вулканическая постройка, верхняя часть 
которой содержала миндалекаменные вулканиты, 
была эродирована. Высвободившиеся при выветри-
вании миндалины кремнезема (халцедоны, кремни 
и яшмы) обнаруживались как на склонах вулкана, 
так и в прибрежном аллювии р. Ингоды, где они из-
редка встречаются и в настоящее время. Этот тради-
ционный каменный материал был доступен челове-
ку в эпоху позднего палеолита. Остальные стоянки 
каменного века демонстрируют четкую ориентацию 
на в различной степени ороговикованные андезиты, 
андезидациты, дациты, реже – их туфы, микрослан-
цы и туфопесчаники, а также весьма плотные раз-
ности риодацитов и фельзит-порфиров, слагающих 
юго-восточную часть Титовской сопки. Ороговико-
вание вулканитов произошло в юрское время в свя-
зи с формированием краевой фации Молоковской 
гранитной интрузии, прорвавшей эти вулканические 
горные породы. Внедрение и формирование гранито-

идов, секущих толщу вулканогенных горных пород, 
при высоких температурах и относительно низких 
давлениях сопровождалось их перекристаллизацией 
с образованием токнозернистых роговиковых струк-
тур, обеспечивающих способность расщепления 
с раковистым изломом и острыми краями, типичного 
для халцедонов, яшм и кремней.

Мастерские находятся непосредственно вблизи 
выходов этих горных пород на дневную поверхность, 
поэтому доля такого своеобразного местного сырья 
здесь близка к 100 %. Обработка его производилась 
галечными отбойниками близкого состава и механи-
ческих свойств, которые доставляли с берега реки 
и выбрасывали в общую массу дебитажа после ис-
пользования. 

В настоящее время на склонах Титовской сопки 
известно три полноценных мастерских каменно-
го века. Все они связаны с выходами минерально-
го сырья, а Сухотинская мастерская и мастерская 
им. С.Н. Астахова расположены на едином гребне, 
образованном телом ороговикованных эффузивов.

В результате детального изучения в шлифах 
под поляризационным микроскопом в ИПРРЭК СО 
РАН (82 шлифа), а также силикатного анализа ос-
новной массы этого каменного сырья и элементов-
примесей в нем методом ICP MS в лаборатории АО 
«ВОСТОК ЛИМИТЕД» установлено, что основная, 
вулканогенная, часть Титовской сопки сложена в раз-
личной мере метаморфизованными лавами среднего 
и кислого состава с содержанием (%) SiO2 = 61,9–75,2; 
Al2O3 = 14,3–16,7 со щелочным уклоном (содержания 
K2O = 3,13–7,03, Na2O = 2,13–4,94). Лавы базальтово-
го состава развиты незначительно. В основном вул-
каногенные горные породы представлены андезида-
цитами, дацитами, трахиандезитами, трахидацитами 
и трахитами. Развиты некковые фации, кластолавы, 
вулканические бомбы, кристаллокластические туфы. 
Редко встречаются туфопесчаники и микросланцы. 
Количественные соотношения горных пород в изу-
ченной коллекции и их виды, установленные для па-
мятников Сухотино-2 и -4, представлены в таблице 
(см. таблицу).

Из анализа полученных данных следует, что наи-
более распространенным сырьем, использовавшимся 
древними жителями долины р. Ингоды вблизи Титов-
ской сопки, были горные породы, близкие по соста-
ву и свойствам ороговикованным дацитам (40,17 %), 
из которых собственно дациты (дацитовый порфир, 
дацитовая туфолава и лавобрекчия) составляли 
15,8 %, андезидациты и их туфы – 9,75 %, риодаци-
ты – 6,09 % и трахидациты – 8,53 %. Другую, менее 
значительную, часть (24,39 %) составляли высоко-
кремнистые горные породы (микрокварцит, суще-
ственно кварцевый с примесью слюд и полевых шпа-
тов микросланец, кремень, халцедон и яшма). К ней 
близка по свойствам группа высококремнистых гор-
ных пород, представленная фельзит-порфирами, со-
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держащими более 70 % кремнезема она, составляет 
7,31 %.

На долю собственно андезитов приходится все-
го 6,1 %, а слабо ороговикованные трахиты, обыч-
ные микросланцы и туфопесчаники представлены 
единичными образцами и в сумме составляют всего 
3,66 %. Структурно-текстурные особенности некото-
рых наиболее важных видов использованного сырья, 
обусловленные процессом ороговикования, рассмо-
трены ниже.

Ороговикованный щелочной риодацитовый туф 
сложен макроскопически темно-серым, иногда сла-
бо зеленоватым афанитовым материалом. Структу-
ра породы тонко-мелкозернистая, преобразованная 
микрогранобластовая с размером зерен 0,01–0,05 мм. 
Именно бластез в процессе воздействия высокой 
температуры преобразовал кластогенную структуру 
туфа в плотную микрогранобластовую, сложенную 
мельчайшими, тесно сросшимися индивидами квар-
ца, полевого шпата, амфибола и биотита, пылеватых 
частиц туфового цемента и раскристаллизованно-
го стекла. Такие же процессы происходят в дацитах 
и дацитовых порфиритах, где основное преобразова-
ние сводится к раскристаллизации стекла с образова-
нием гранобластовых структур с размерностью зерен 
минералов в пределах 0,05–0,5 мм. Именно тесное 
срастание всех индивидов, включая перекристал-
лизацию порфировых вкрапленников, обеспечивает 
способность их к расщеплению. Поэтому горные 

породы дацитового, андезидацитового и трахидаци-
тового состава обладают необходимыми свойствами 
для изготовления каменных орудий.

Артефакты памятников по содержанию глав-
ных алюмосиликатных компонентов горных пород 
подразделяются на: 1) существенно кремнистые, 
содержащие более 75 % SiO2, в которых их значи-
тельную часть составляют кварц и его разновидно-
сти (халцедон, кристобалит), 2) вулканогенные по-
роды кислого и средне-кислого состава (содержание 
SiO2 = 66–75 %) и 3) вулканогенные и осадочно-вул-
каногенные породы среднего состава (содержание 
SiO2 = 61–66 %).

В результате анализа современного сырья и об-
разцов из археологических памятников определено, 
что типохимическими маркерами сырья Титовской 
сопки являются сверхкларковые содержания Zr, Hf, 
Sb, Yb, Tb и Lu. Практическое значение этого вывода 
весьма велико. Эти геохимические маркеры позволя-
ют сравнивать сырье любых известных и выявлен-
ных в будущем памятников в пределах Забайкалья 
с сырьем Титовской сопки.

Таким образом, большинство горных пород, 
из которых изготовлены артефакты стоянок Сухоти-
но-4 и -2, имеет вулканогенную природу, а свойства, 
позволившие использовать вулканиты для изготов-
ления орудий, являются следствием ороговикова-
ния. Изученное сырье непосредственно образовано 
при формировании и преобразовании вулканогенных 

Таблица. Петрографический состав артефактов памятников Сухотино-2 и -4  
по результатам диагностики в шлифах

Горная порода
Сухотино-2 Сухотино-4

Количество  
образцов Доля, % Количество  

образцов Доля, %

Высококремнистые горные породы
(микрокварцит, микросланец)

5 27,77 – –

Высококремнистые горные породы
(кремень, микрокварцит, халцедон, яшма)

– – 15 23,44

Дацитовый порфир – – 7 10,9
Трахидацит – – 7 10,9
Кристаллокластический туф – – 7 10,9
Туфолава, лавобрекчия дацитового со-
става

– – 6 9,34

Риодацит 1 5,56 5 7,81
Туфопесчаник 1 5,56 4 6,25
Андезидацит 1 5,56 3 4,69
Андезит 2 11,12 3 4,69
Фельзит-порфир 4 22,22 2 3,12
Трахиандезит – – 2 3,12
Трахит – – 1 1,56
Монцонитовый порфирит – – 1 1,56
Микросланец – – 1 1,56
Андезидацитовый туф 4 22,22 – –

Итого 18 100 64 100
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пород, слагающих Титовскую сопку. В результате ис-
следования впервые удалось показать, что типохими-
ческими маркерами, свойственными сырью артефак-
тов памятников Титовской сопки, являются Zr, Hf, 
Sb, Yb, Tb и Lu.
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реконструкция технологий неолитического текстиля  
из археологического комплекса чертовы ворота  

методами неразрушающей визуализации
Пещера Чертовы Ворота, расположенная в 12 км к западу от г. Дальнегорска, представляет собой важный археоло-

гический памятник неолитического времени (ок. 7 тыс. л.н.). На стоянке обнаружены уникальные фрагменты текстиля, 
изготовленного из растительного сырья. Цель исследования заключалась в установлении структуры и состава волокон, 
а также технологических особенностей изготовления текстиля. Для анализа были использованы методы оптической ми-
кроскопии, растровой электронной микроскопии и рентгеновской томографии. Результаты позволили определить сырье-
вую базу и уровень технологического развития древних жителей, оценить их умение использовать природные материалы 
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товления нитей и их последующего использования для плетения веревок и сетей, так и сложных вариаций плетения для 
изготовления циновок. Предполагаемое происхождение волокон связано с семейством осоковых, коноплей или крапивой.
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Archaeological Complex Using Non-Destructive Imaging

The Chertovy Vorota Cave located 12 km west of Dalnegorsk is an important Neolithic archaeological site (dated to approximately 
7,000 years ago). Unique fragments of plant-fiber textiles were found at the site. The study aimed to determine the structure and 
composition of fibers as well as the manufacturing techniques used in textile production. The analysis included optical microscopy, 
SEM-EDS, and X-ray tomography. The findings identified the raw materials used and the technological level of ancient inhabitants, 
providing insights into their ability to utilize natural resources for domestic and practical purposes. The results reveal the use of 
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введение
Археологические текстильные материалы пред-

ставляют особую категорию находок, характери-
зующуюся крайне низкой степенью сохранности 
в большинстве климатических условий. В этой связи 
находки текстильных изделий неолитического време-
ни из пещеры Чертовы Ворота приобретают исклю-
чительное научное значение для понимания древних 
технологий обработки растительного сырья на Даль-
нем Востоке.

Пещера Чертовы Ворота расположена в 12 км 
к западу от г. Дальнегорска (Приморский край) в вер-
ховьях р. Кривой на высоте около 20 м над уров-
нем реки. Радиоуглеродное датирование археоло-
гических материалов показало их принадлежность 
к неолитическому периоду: 6 380 ± 70, 6 575 ± 45 
и 6 825 ± 45 л.н., что соответствует среднему неолиту 
региона.

Коллекция собранных на памятнике текстильных 
артефактов включает фрагменты циновок, остатки 
рыболовных сетей, веревки и жгуты, изготовленные 
из тонковолокнистых растительных материалов. Не-
смотря на уникальность находок, вопрос идентифи-
кации использованного растительного сырья оста-
ется дискуссионным. Т.Н. Глушкова предположила 
использование осоковых растений на основании об-
наруженного растительного листа [Глушкова, 1994, 
с. 205], в то время как другие исследователи рассма-
тривают крапиву и коноплю в качестве вероятного 
сырья [Неолит…, 1991, c. 165]. Существующие опре-
деления базируются исключительно на визуальном 
анализе и требуют верификации современными не-
разрушающими аналитическими методами.

Целью настоящего исследования является точ-
ная идентификация ботанического происхождения 
растительных волокон текстильных изделий из пе-
щеры Чертовы Ворота с применением комплекса со-
временных микроскопических и томографических 
методов анализа. Полученные результаты позволят 
реконструировать технологии обработки раститель-
ного сырья и расширить представления о материаль-
ной культуре неолитического населения Дальнего 
Востока.

Объекты  исследования.  Коллекция представля-
ет уникальный археологический материал с точки 
зрения условий сохранности. Текстильные фрагмен-
ты подверглись карбонизации в результате пожара 
и залегали в известковом слое пещерных отложений, 
что обеспечило их консервацию на протяжении семи 
тысячелетий.

Коллекция включает шесть образцов различных 
типов текстильных изделий: рыболовная сеть (1), 
фрагменты циновок (3), веревки (2).

Большинство образцов демонстрируют харак-
терные признаки карбонизации: черную окраску, 
хрупкость материала и выкрашивание на концах ни-
тей. Исключение составляет один фрагмент циновки 

плотного плетения, поверхность которого покрыта 
прочно спекшимся глинистым наслоением. Данный 
образец требует применения томографических мето-
дов исследования, поскольку механическое удаление 
загрязнений невозможно без повреждения артефакта.

Особый интерес представляет указанный фраг-
мент циновки, отличающийся от остальных находок 
более сложной техникой плетения, что может сви-
детельствовать об использовании иного типа расти-
тельного сырья или специализированной технологии 
обработки волокон.

Методы  исследования. Для идентификации рас-
тительного происхождения волокон и характери-
стики технологических особенностей изготовления 
текстильных изделий применен комплекс аналитиче-
ских методов.

Оптическая микроскопия (ОМ) использовалась 
для первичного изучения морфологических характе-
ристик волокон и общей структуры текстильных из-
делий при различных увеличениях.

Растровая электронная микроскопия (РЭМ) обе-
спечила детальную визуализацию поверхностной 
морфологии и внутренней структуры раститель-
ных волокон. Для анализа отбирались микропробы 
от фрагментированных участков образцов.

Компьютерная томография (КТ) применялась 
в качестве неразрушающего метода для трехмер-
ной визуализации внутренней структуры образцов 
без нарушения их целостности.

результаты  
технико-технологического анализа

Нити и техники плетения. На стоянке встречены 
небольшие обрывки сетей и кусочки тканей трех ти-
пов. Нити для плетения состояли из двух скрученных 
прядей волокон и различались по толщине. Для сетей 
использовались более толстые нити, чем для тканей. 
Плетение мелкоячеистой сети производилось узелко-
вым способом.

Ткань представляет собой переплетение ниток, 
одни из которых образуют основу из разреженных 
параллельных рядов, а другие (уток) – пряди воло-
кон, обертывающие под прямым углом нити основы. 
Различная толщина ниток обусловила разные типы 
тканей, сплетенных по одному способу. Так, имеет-
ся фрагмент ткани из довольно толстых скрученных 
нитей, напоминающий грубую мешковину. Несколь-
ко кусочков плотной мелкоячеистой ткани сплетены 
из тонких, тесно прилегающих друг к другу нитей. 
Один фрагмент сочетает основу из толстых ниток 
и уток из тонких прядей, что дает изделию своеобраз-
ный облик.

Два фрагмента веревок представляют собой плот-
но скрученные пучки травы – наиболее примитивные 
и древние виды перевязочных средств. Они имели 
наибольшее распространение ввиду доступности ма-
териала и легкости выделки [Попов, 1955, с. 43].
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Анализ изделий из органики показывает, что жи-
тели стоянки хорошо знали природные свойства раз-
ных материалов и умели использовать их для удов-
летворения хозяйственных и бытовых потребностей.

Инструменты изготовления. На памятнике при-
сутствуют разнообразные орудия для изготовления 
одежды и домашней утвари: каменные и костяные 
острия-проколки, скребла-проколки, костяные иглы, 
костяные ножи, нож-проколка, инструмент для ши-
тья обуви, роговое лощило для выглаживания швов. 
Часть этих орудий могла быть задействована при из-
готовлении предметов из бересты и растений.

Глиняные пряслица, часто встречаемые на памят-
никах, в т.ч. неолита, не найдены. Однако это не мо-
жет служить доказательством отсутствия знакомства 
с прядением. Существует гипотеза о наличии взаи-
мосвязи материалов данного памятника с материала-
ми культуры Синлунва (6200–5400 гг. до н.э.) и сле-
дующей за ней Чжаобаогоу (5400–4500 гг. до н.э.), 
которые могли распространить свои знания о пряде-
нии и ткачестве на юг Приморья и Ляодунского п-ова, 
а оттуда через Корейский п-ов в Японию [Nelson et 
al., 2020, p. 7]. Среди изделий культуры Синлунва 
была сделана находка глиняного пряслица.

Результаты ОМ и РЭМ. Определена сильная кар-
бонизация поверхности в виде неравномерного рассла-
ивания при анализе продольного волокна и спекание 
поверхности при осмотре сечения. Несмотря на это, 
установление размерных характеристик (за исключе-
нием общей длины) возможно и может быть исполь-
зовано в качестве признака отнесения волокна к опре-
деленному виду растений. Наиболее перспективным 
на данный момент видится реконструкция внутренней 
полости волокон, т.к. срез демонстрирует наличие 
пор, которые являются участками выгорания органи-
ки. Анализ видимой внутренней части такого волок-
на указывает на признаки сохранения оригинальной 
структуры, и результаты реконструкции могут предо-
ставить необходимый комплекс сведений для точной 
интерпретации обнаруженных характеристик. Ввиду 
особенностей структуры и размеров, на текущий мо-
мент наиболее вероятным источником происхождения 
материала выступают осоковые и лубяные растения.

Результаты  КТ. Волокна представляют собой 
тонковолокнистые крученые нити. В случае двух об-
разцов циновок, данные нити собирались в пучки, 
формируя крупные, не связанные между собой нити, 
и связывались свободной косой. Для одного образца 
данное плетение имеет большое расстояние нитей 
утка друг от друга, а для второго, аналогичного, на-
против, плетение более плотно. Вероятно, это разные 
участки изделия, например, срединная и конечная 
часть. Также образец, покрытый глиной, демонстри-
рует иной подход к плетению и подготовке нитей: ис-
пользовалось несколько волокон или более толстые 
в сечении растения, которые нахлестом формирова-
ли полотнище ткани. Для сети волокна в пучках за-

вязывались в плотные узелки, формируя ромбовид-
ные ячейки, сама нить ячейки представляла собой 
несколько плотно скрученных между собой нитей. 
Веревки изготавливались сбором нитей в небольшие 
косы, из которых далее формировалась одна крупная, 
при таком количестве материала и его подготовке по-
лучались крепкие и надежные изделия.

заключение
Карбонизация текстильных изделий в результате 

пожара обеспечила уникальные условия сохранно-
сти, при которых морфологическая структура расти-
тельных волокон была законсервирована на протяже-
нии семи тысячелетий. Это создало исключительную 
возможность для детального анализа археологиче-
ского текстиля.

Результаты ОМ и РЭМ указывают на использова-
ние волокон осоковых или лубяных растений в каче-
стве основного сырья для изготовления текстильных 
изделий. Несмотря на значительные термические по-
вреждения, сохранившиеся морфологические харак-
теристики волокон позволили провести их предвари-
тельную ботаническую идентификацию.

Применение КТ впервые обеспечило возможность 
неинвазивного изучения внутренней структуры ар-
хеологического текстиля, включая образцы с плот-
ными минеральными наслоениями, недоступные 
для традиционных методов исследования. Томографи-
ческий анализ выявил разнообразие технологических 
решений: от простых двухпрядных скрученных нитей 
до сложных многокомпонентных структур плетения.

Технико-технологический анализ продемонстри-
ровал высокий уровень развития текстильного про-
изводства в среднем неолите региона, включающий 
дифференцированный подход к изготовлению функ-
ционально различных изделий (сети, циновки, верев-
ки) с использованием соответствующих технологи-
ческих решений.

Полученные результаты расширяют представле-
ния о материальной культуре неолитического населе-
ния Дальнего Востока и создают методологическую 
основу для дальнейших исследований древнего тек-
стиля в рамках изучения неолитических культур Се-
веро-Восточной Азии.
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радиоуглеродная хронология каменных и костяных конструкций  
на Северо-востоке Азии

В статье представлены обобщенные данные опубликованных ранее и полученных коллективом авторов за последние 
годы результатов определения абсолютного возраста (14С) каменных и костяных выкладок и сложений на северо-запад-
ной Чукотке и обширных сопредельных территориях Северо-Востока Азии. Обсуждаемые конструкции отличаются по 
функциям и морфологии. К настоящему времени накопленный массив дат позволяет оценить возраст разных типов ка-
менных и костяных сложений в пределах последних шести тысячелетий. Наиболее полно представлена радиоуглеродная 
хронология погребальных памятников в диапазоне I тыс. до н.э. – этнографическая современность. Каменные выкладки, 
получившие широчайшее циркумполярное распространение, занимают видное место среди внепоселенческих памятников 
в регионе. Наиболее ранние датированные объекты относятся к IV тыс. до н.э. Феномен костяной архитектуры – созда-
ние конструкций и сложений из крупных костей млекопитающих и парных рогов северного оленя – получил распростране-
ние на протяжении последних двух тысячелетий. Отдельный пласт объектов составляют жилищные и очажные кладки, 
оценка возраста которых пока практически не проводилась.
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Radiocarbon Chronology of Stone and Bone Structures in Northeast Asia
The article presents summarized data published previously and obtained by a team of researchers in recent years. It discusses the 

results of determining the absolute age (14С) of stone and bone structures in the northwestern part of Chukotka and the vast adjacent 
territories of northeast Asia. The structures discussed have different functional purposes and differ in their morphology. To date, 
the accumulated array of dates allows us to estimate the ages of various stone and bone structures over the last six thousand years. 
The radiocarbon dating of burial ground from the 1st millennium BC, the ethnographic modernity, is most well-represented. Stone 
structures, which are widely distributed across the Arctic, occupy a significant place among extra-settlement contexts in the region. 
The oldest dated structures date back to the 4th millennium BC. The phenomenon of bone architecture—the creation of a structure 
and additions using large mammal bones and reindeer antlers—has been present for the past two thousand years. A separate category 
of structures comprises tent and hearth rings, although their ages have not yet been accurately determined.
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Древние каменные и костяные конструкции вне 
поселенческих контекстов, сложенные на поверхно-
сти субстрата или с его выборкой, широко представ-
лены в арктических районах Евразии, в т.ч. на край-
нем Северо-Востоке.

Значительное количество выделяемых по мор-
фологическим и конструктивным критериям типов 
каменных и костяных конструкций, их сочетание 
и планиграфическое распределение в комплексах, 
ассоциированный археологический материал позво-



73

ляют предположить, что рассматриваемые объекты 
представляют несколько разновременных и разно-
культурных традиций [Данилов, 2025, с. 30]. Однако 
до настоящего времени абсолютная хронология рас-
сматриваемых конструкций не разработана.

Несмотря на достаточно продолжительный, начи-
ная с 50-х гг. XX в., период изучения этой категории 
памятников на территории Чукотки, Корякии и Ма-
гаданской обл., до сих пор для них не было получено 
значительных серий радиоуглеродных дат. Исключе-
ние составляют несколько могильников.

Представляемая работа направлена на системати-
зацию имеющегося корпуса радиоуглеродных дати-
ровок для древних каменных и костяных сложений 
крайнего Северо-Востока Азии и на пополнение это-
го массива новыми данными.

Древние каменные и костяные конструкции от-
мечались практически всеми археологами, работав-
шими на Северо-Востоке Азии. Зафиксирован ряд 
объектов на Восточной и Центральной Чукотке [Ди-
ков, 1993, с. 136], описаны структуры на оз. Тытыль 
и в верховьях р. Омолон [Кирьяк, 1993, с. 92–93]. 
Схожие памятники отмечены в верховьях Колы-
мы и в Северо-Западном Берингоморье [Слободин, 
Гейбл, 1996, с. 68; Орехов, 2001, с. 25] и т.д.

Эти объекты имели различное функциональное 
назначение: хозяйственно-бытовое, ритуальное, по-
гребальное. В большинстве случаев они расположе-
ны вне поселенческого контекста. В иных случаях 
конструкции находятся на периферии, или же явля-
ются непосредственными элементами жилой зоны 
памятников (например, кольцевые выкладки жилищ, 
очаги) [Арутюнов, Крупник, Членов, 1982, с. 12; Да-
нилов, 2021, с. 134–135]. Сложения могут распола-
гаться как одиночно, так и группами, зачастую обра-
зуя комплексы.

Основные использовавшиеся материалы для сло-
жений – камень, крупные кости и черепа млекопи-
тающих, парные рога северного оленя, древесина. 
Использование органических материалов в конструк-
циях, с учетом их функциональных особенностей, 
позволяет во многих случаях получать значения их 
абсолютного возраста методом радиоуглеродного да-
тирования.

Имеющиеся к настоящему времени датировки 
разных типов конструкций укладываются в проме-
жуток от 5 000 л.н. до современности [Диков, 1993, 
с. 124; Воробей, 1991, с. 120].

Самою большую группу датированных объектов 
составляют погребальные конструкции, как одиноч-
ные, так и в составе могильников. Морфологически 
их можно разделить на две основные группы. Пер-
вая – прямоугольные могильные выкладки в вы-
бранном субстрате с перекрытием могильной каме-
ры камнями или костями морских млекопитающих, 
характерные для культур морских зверобоев в вос-
точной части региона. Вторая – наземные овальные 

контурные кладки с дополнительными элементами, 
зачастую ассоциированные с кучами рогов (куче-
рогами) северного оленя или «розетками» парных 
рогов, уложенных под камни ветвями вверх, харак-
терными для чукотско-корякского этноса. Послед-
ние распространены как во внутриконтинентальных 
районах, так и на побережье. Обособлено выглядит 
погребальная традиция Усть-Бельского могильника 
(2 900–2 700 л.н.) – создание над погребением кур-
ганной насыпи из камня [Диков, 1977, с. 136; Зелен-
ская, 2017, с. 6]. Могильные конструкции первых 
двух типов существуют в достаточно широких хро-
нологических рамках от 2 200 л.н. до современности, 
претерпевая незначительные трансформации [Горба-
чева, 2004, с. 109; Диков, 1977, с. 150, 162, 179; 1993, 
с. 124, 134, 154; Яншина, 2023, с. 101–102].

Второй пласт памятников объединяет разные 
по форме и размерам ритуальные (?) каменные клад-
ки, выполненные на субстрате, некоторые из которых 
содержат под камнями древесный уголь или кости 
и рога северного оленя. Опубликованные ранее дан-
ные [Воробей, 1991, с. 120; 2002, с. 47] и проведенные 
в последние годы исследования говорят о широкой 
хронологии данного типа объектов: 5 000–600 л.н.

Отдельно стоит рассмотреть костяные и рого-
вые конструкции и их комплексы. Наиболее яркие 
памятники, где представлены ритуальные и хозяй-
ственно-бытовые конструкции, выполненные с ис-
пользованием массивных костей морских млекопита-
ющих, приурочены к восточному и юго-восточному 
морскому побережью Чукотки. Основная масса объ-
ектов не имеет абсолютных датировок. К наиболее 
хорошо изученным и датированным радиоуглерод-
ным методом памятникам можно отнести комплекс 
объектов Китовой Аллеи – 1 700–600 л.н. [Арутюнов, 
Крупник, Членов, 1982, с. 141; Гусев, Репкина, 2011, 
с. 131]. На внутренних территориях северо-западной 
и центральной Чукотки был изучен ряд конструкций, 
представленных кучами парных рогов северного 
оленя, сложенных специальным образом. В этногра-
фической литературе данный тип памятников соот-
носится с чукотским этносом. Впервые полученные 
нами датировки для этого типа сложений закрывают 
диапазон 870–540 л.н.

Каменные кольцевые жилищные и очажные вы-
кладки, фиксируемые визуально на дневной поверх-
ности и широко представленные в регионе, на данный 
момент практически не датировались. На стоянке Ра-
учувагытгын I для кольцевой кладки диаметром 3 м 
по углю из очага получен возраст 2 500 л.н. [Кирьяк, 
1993, с. 68].

Таким образом, предварительный анализ име-
ющейся совокупности радиоуглеродных дат 
по каменным и костяным сложениям Чукотки и при-
легающих территорий позволяет наметить несколько 
хронологических этапов бытования этой категории 
археологических памятников, предполагающих сме-
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ну или сосуществование различных групп населения 
в регионе начиная с эпохи неолита, заканчивая этно-
графической современностью.
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многовекторность контактов средневековой Японии  
по материалам стекольного производства

Торговля во все времена являлась важным коммуникационным двигателем, распространяя по земному шару новые тех-
нические достижения. Стекло относится в особенным «диковинкам», технология которых держалась в строгой тайне. 
Распространение стеклянных изделий по разным территориям фиксирует не только торговые и транспортные пути, 
этнокультурные контакты, но и позволяет выявлять возникновение новых производственных (ремесленных) центров, ра-
ботавших по заимствованным технологиям или сумевших создать собственные. Знакомство Японии со стеклом началось 
в эпоху Яёй (III в. до н.э. – III в. н.э.). Это были импортные стеклянные изделия, привозимые купцами в Китай по Шел-
ковому пути из ближневосточных центров. Собственное стекло Япония начала изготавливать лишь в первых веках н.э. 
Первоначально мастера работали на привозном сырье (натриевое золистое) по импортной технологии, затем перешли 
на местные ресурсы (калиево-золистое). В Японии и Приамурье зафиксирован дополнительный источник сырья для произ-
водства стекол (свинцово-кремнеземное сырье). Стеклообрабатывающее ремесло укрепило и активизировало торговые 
связи Японии и Амуро-Приморского региона. Стеклянные украшения, особенно бисер, являлись одними из главных обменных 
товаров для приобретения редких и ценных мехов. Стекло стало инструментом вовлечения больших территорий в тор-
гово-экономические и культурные взаимоотношения.
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Multi-Vector Contacts of Medieval Japan Based  
on Glass Production Materials

Trade has always been an important communication engine, spreading new technological achievements around the globe. Glass 
belongs to special “curiosities”, the technology of which was kept strictly secret. The spread of glass products across different 
territories records not only trade and transport routes, ethnocultural contacts, but also allows identification of the emergence of 
new production (craft) centers that worked using borrowed technologies or managed to create their own. Japan’s introduction to 
glass began in the Yayoi era (3rd century BC – 3rd century AD). These were imported glass products brought by merchants to China 
along the Silk Road from the Middle Eastern centers. Japan began to produce its own glass only in the first centuries AD. Initially, 
craftsmen worked on imported raw materials (sodium ash) using imported technology, then switched to local resources (potassium 
ash). In Japan and the Amur region, an additional source of raw materials for the glass production (lead-silica raw materials) has 
been recorded. Glass working has strengthened and intensified trade relations between Japan and the Amur-Primorsky region. Glass 
ornaments, especially beads, were a main exchange commodity for the purchase of rare and valuable furs. Glass has become a tool 
for involving large territories in trade, economic, and cultural relations.

Keywords: craft, technology, trade and transport routes, glass, beads, the Middle Ages, Japan, Amur region, Primorye.

Технологии во все времена выступают основным 
критерием прогресса и уровня цивилизации. Знаком-
ство с новыми технологиями и их распространение, 
в первую очередь, осуществлялось через торговые 

отношения. Именно торговля, знакомившая между 
собой разные народы и распространявшая по земно-
му шару новые технические достижения и диковин-
ки, выступала важным коммуникационным двигате-
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лем. К таким диковинкам в древности относилось 
стекло, технология изготовления которого держалась 
в строгом секрете. Распространение стеклянных из-
делий позволяет проследить этнокультурные контак-
ты, торговые и транспортные пути, выявлять ремес-
ленные центры. Цель данной работы заключается 
в установлении времени появления стекла на Япон-
ских островах, перехода от заимствованных техно-
логий к самостоятельному производству, специфики 
технологического процесса, роли стеклянных изде-
лий в торговле и взаимоотношениях средневековой 
Японии в Азиатско-Тихоокеанском регионе.

Знакомство Японии со стеклом началось в эпоху 
Яёй (III в. до н.э. – III в. н.э.). На нескольких памятни-
ках префектуры Фукуока (Fukuoka) I в. до н.э. обна-
ружены стеклянные бусы и подвеска (тип магатама) 
вместе с бронзовыми зеркалами, оружием и брас-
летами. По результатам химического и изотопного 
анализов исследователи установили, что это были 
импортные стеклянные изделия, привозимые купца-
ми в Китай по Шелковому пути из ближневосточных 
центров стеклоделия [Brill et al., 1979]. В III–I вв. 
до н.э. импортное стекло (изделия ближневосточных 
мастеров: стеклянные сосуды и украшения) стало ак-
тивно поступать в Корею, Приамурье и Японию [Ше-
фер, 1981, с. 311] по действовавшему торговому пути 
из Персии и Сирии. Японским мастерам потребова-
лось несколько веков, чтобы раскрыть секреты про-
изводства нового материала и начать самим изготов-
лять стеклянные изделия. Но высокохудожественное 
зарубежное стекло продолжало пользоваться спро-
сом, и импортный поток был достаточно мощным 
вплоть до VIII в.

Собственное стекло Япония начала изготавливать 
лишь в первых веках н.э. Первоначально мастера 
работали на привозном сырье (неочищенной соде) 
по импортной технологии, известной в странах Пе-
редней Азии с I тыс. до н.э. В VI в. н.э. Япония вслед 
за Китаем перешла от содовых к золистым стеклам 
(калиевые золистые). А с конца VII в. н.э. стали при-
менять свинец в качестве исходного сырья (свинцо-
во-кремнеземное сырье). С начала IX в. н.э. в Японии 
стекловарение было взято под контроль правитель-
ства с созданием специального Управления [Дьякова, 
Силантьев, Сидоренко, 2017]. В раннесредневековое 
время в Приамурье и Японии зафиксирован рост сте-
кольных мастерских с использованием свинца в ка-
честве сырья, что обусловлено комплексом причин 
(технологических, экономических, логистических, 
экологических).

С позиции технологии свинцовые стекла самые 
простые по химическому составу – на одну долю 
свинца, переведенного в окись, бралась одна или две 
доли песка [Щапова, 1983; Силантьев, 2017]. С эко-
номической точки зрения такой способ особенно 
выгоден для богатых свинцом территорий из-за 
дешевизны исходного сырья. Но для государств, 

вынужденных закупать свинец, он становился од-
ним из самых дорогих. Вероятно, поэтому в Китае 
не получило широкого распространения производ-
ство свинцовых бус. Было выгоднее работать по зо-
листой (натриевой или калиевой) технологии, а сви-
нец использовать в качестве основного компонента 
поливы для керамики. В Приамурье же, в отличие 
от Китая, свинец был в достаточном количестве. По-
этому там изготавливались свинцовые стекла и тор-
говали как свинцом, так и готовыми изделиями. Од-
ним из перспективных рынков сбыта для Приамурья 
стала Япония, которая, не имея дешевых запасов 
свинца, все же развернула собственное производ-
ство свинцовых стекол. Причины – интенсивное ос-
воение торговых рынков в Азиатско-Тихоокеанском 
регионе и экономический расчет. С этих территорий 
получали высоко ценившиеся меха, шкуры котиков, 
нерп, каланов, моржовую кость. Стеклянные изде-
лия, особенно бисер, выступали одними из самых 
популярных обменных товаров. Выгода от продажи 
меха и шкур перекрывала затраты на закупку сырья 
из Амуро-Приморского региона. Возможно, поэтому 
в VIII в. Япония расширила изготовление стеклянных 
бус, а в начале IХ в. государство взяло под свой кон-
троль производство стекла и стеклянных украшений 
и разработало законы, регулирующие все процессы 
в этой отрасли. Оказалось очень выгодно изготавли-
вать по простой технологии большое количество бус 
и бисера и расплачиваться ими за ценные меха и шку-
ры. Еще одной причиной использования свинцовой 
технологии была экология. Золистая технология по-
глощала много дерева: лес вырубался целыми масси-
вами, образуя пустоши и оголяя склоны гор, что вело 
к эрозии почв и частым наводнениям. Именно такое 
бедствие настигло средневековую Европу, где стекло 
«съело» буковые леса. Ни дальневосточный регион, 
ни тем более Япония с муссонным климатом, часты-
ми циклонами, тайфунами и наводнениями не могли 
позволить себе такие действия. Не случайно и уста-
новление тесных торговых связей Японии именно 
с Приамурьем.

Территория Нижнего Амура являлась своеобраз-
ной узловой торгово-ремесленной станцией, по кото-
рой осуществлялся транзит мехов в Японию (соболья 
дорога). Приамурье выступало посредником между 
богатейшими меховыми рынками Сибири, Дальнево-
сточного Севера и южными торгово-ремесленными 
центрами. На эту же территорию замыкалось одно 
из ответвлений Шелкового пути, по которому к таеж-
ным этносам проникали изделия переднеазиатских 
и среднеазиатских ремесленников. Поэтому Японии 
было выгоднее развивать морские торговые связи 
непосредственно с Приамурьем и Приморьем, чем 
переплачивать за товары, доставленные сухопутным 
путем через Китай и Корею. Япония стремилась раз-
ворачивать в Приамурье закупку дорогой пушнины. 
Археологически доказано существование в древ-
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ности и в Средневековье морских путей сообщения 
в Северной Пацифике вдоль побережья Японского 
моря вплоть до устья Амура [Дьякова, 2014, с. 254–
256]. Стекло укрепило и активизировало торговые 
связи Японии и Амуро-Приморского региона и ста-
ло инструментом вовлечения больших территорий 
в торгово-экономические и культурные взаимоотно-
шения.
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медные и бронзовые кельты с территории Якутии
На сегодняшний день на территории Якутии и ближайших пограничных с ней местностях найдено ок. 10 топоров и те-

сел-кельтов эпохи палеометалла, выполненных из меди и бронзы, а также одна глиняная форма для их отливки. По узнава-
емому орнаменту в виде глазков, линий-разделителей, треугольников-шевронов найденные топоры относятся к кельтам 
красноярско-ангарского типа, однако имеются также тесловидные кельты без орнамента. Топоры-кельты относятся 
к раннетагарскому времени и датируются, по-видимому, VII–VI вв. до н.э., датировка тесловидных кельтов пока точно 
не определена. Все они выполнены в технике литья в двустворчатых формах. Рентгенофлуоресцентный и рентгеноспек-
тральный анализ кельтов показал, что большинство из них выполнены из чистой меди, но встречаются также изделия 
из мышьяковистой и оловянистой бронзы. Локализация местонахождений кельтов тяготеет к участкам среднего Вилюя, 
средней Лены и нижнего Алдана. В основном это случайные находки, не привязанные к археологическим стоянкам брон-
зового и раннего железного веков, но имеются кельт и литейная форма, найденные в археологическом контексте вместе 
с другими артефактами культур палеометалла Якутии.

Ключевые слова: Якутия, кельты, топоры, тесла, медь, бронза.
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Copper and Bronze Celts from Yakutia
To date, about 10 axes and adze celts from the Paleometal era, made of copper and bronze, as well as one clay mold for casting 

them, have been found in Yakutia and the nearest adjoining areas. Based on the recognizable ornament in the form of eyes, dividing 
lines, and chevron triangles, the axes found belong to the Krasnoyarsk-Angara type of celts, but there are also adze-shaped celts 
without any ornamentation. The axe celts belong to the early Tagar period and are probably dated to the 7th–6th centuries BC, the 
dating of the adze-shaped celts has not yet been precisely determined. All of them were made using the casting technique in bivalve 
molds. X-ray fluorescence and X-ray spectral analysis of celts showed that most of them were made of pure copper, but there were 
also items made of arsenic and tin bronze. The artifacts are mostly present in the middle Vilyui, middle Lena, and lower Aldan Rivers. 
These are mainly random finds, not associated with archaeological sites of the Bronze and early Iron Ages, but there is a celt and a 
casting mold found in an archaeological context together with other artifacts of the paleometal cultures of Yakutia.

Keywords: Yakutia, celts, axes, adzes, copper, bronze.

На территории Якутии и в ее сопредельных райо-
нах известно сравнительно небольшое количество 

находок металлических артефактов эпохи палеоме-
талла, выполненных их меди и бронзы. Большая их 
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часть – это случайные находки весьма совершен-
ных по технике изготовления бронзовых мечей, на-
конечников копий и ножей. Ряд изделий был найден 
при раскопках археологических памятников. Уже 
в 1940-е гг. А.П. Окладниковым убедительно было 
доказано существование местной металлургии брон-
зы [1950, 1955]. Так, например, в г. Якутске им была 
обнаружена и исследована бронзолитейная мастер-
ская в районе Областной больницы, где, помимо 
прочего, была найдена половинка глиняной формы 
для изготовления топора-кельта [Окладников, 1941, 
рис. 9, 3] (см. рисунок, 1). Дальнейшие археологи-
ческие исследования показали, что в Якутии суще-
ствовало несколько культур бронзового века и куль-
турных комплексов раннего железа [История Якутии, 

2020]. Среди находок изделий из цветного металла, 
относящихся к этим культурным образованиям, вы-
деляются топоры-кельты и тесловидные кельты, ко-
торых в настоящее время найдено ок. 10 экз. Целью 
работы является проведение их предварительного 
сравнительно-типологического анализа и первичная 
публикация кельта из с. Троицк на р. Алдан.

Первые данные о топорах-кельтах из бассей-
на Лены опубликовал А.П. Окладников в «Истории 
Якутской АССР» [1955, с. 149, 151]. Это так называ-
емые пронинские кельты, найденные в 1910 г. в коли-
честве четырех экземпляров в устье р. Пронино (совр. 
назв. Прониха) на Витиме, в 66 верстах от Бодайбо. 
Рисунок одного из них был опубликован А.П. Оклад-
никовым [1941, рис. 9, 2; 1955, рис. 63, 2] (см. рису-

Литейная форма, топоры и тесловидные кельты из Якутии и близлежащих регионов Ленского бассейна.
1 – половинка литейной формы для изготовления кельта со стоянки Областная Больница в г. Якутске (по: [Окладников, 1941, рис. 9, 3]); 
2 – троицкий кельт; 3 – суордахский тесловидный кельт; 4 – улахан-ботуобуинский тесловидный кельт (по: [Тимощенко, 2024, рис. 3, 6]); 
5 – нюрбинский кельт; 6 – мурьинский кельт; 7 – пронинский кельт (по: [Окладников, 1941, рис. 9, 2]); 8–10 – кельты из Большого Патома.
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нок, 7). Это был втульчатый топор восьмой группы 
кельтов красноярско-ангарского типа по классифика-
ции Г.А. Максименкова [1960, с. 152–153, рис. 8, 8, 9]. 
По информации А.П. Окладникова, он был бронзо-
вым, хотя металлографический анализ тогда не про-
водился.

Также А.П. Окладников сообщает, что в Яку-
тии бронзовые втульчатые топоры-кельты находили 
на Колыме, Вилюе и в окрестностях Олёкминска 
[1955, с. 149]. Эти данные он приводит со ссылкой 
на труды, касающиеся ранней истории Якутского об-
ластного музея (ныне – Якутский государственный 
объединенный музей истории и культуры народов 
Севера им. Ем. Ярославского), куда эти предметы по-
ступали на хранение [Там же, с. 151]. Так, в период 
с 1894 по 1895 гг. в Якутский музей колымским ис-
правником Карзиным был передан, помимо других 
предметов, медный топор, вилюйским исправником 
Шахурдиным – два бронзовых копья и топор, Береж-
ным – медный топор [Николаев, 1912; Измайлова, 
1926]. Однако никаких изображений этих топоров 
и их описания в этих трудах не приводится.

Вместе с тем, в 2024 г. мы опубликовали другую 
находку, хранящуюся в указанном музее [Дьяконов, 
2024]. Это медный тесловидный кельт, найденный 
старателем в шурфе на ручье Суордах (бассейн р. Ал-
дан) на Аллах-Юньских золотых приисках в 1950 г. 
и переданный в 1956 г. в Якутский музей (см. рису-
нок, 3). Кельт продолговатый, слегка сужается по-
середине и обратно расширяется к втульчатому на-
саду. Продольное сечение орудия тесловидное, одна 
сторона его плоская, другая – покатая. Поперечное 
сечение прямоугольное. Длина кельта 11,4 см, раз-
меры втулки 4,7 × 2,8–2,9 см, глубина втулки насада 
ок. 4 см, ширина лезвия 4,9 см, посередине кельт не-
много сужается до 4,2 см. Изделие выполнено в тех-
нике литья в двустворчатой форме с использовани-
ем прямоугольного сердечника. На боковых гранях 
с обоих сторон на месте соединения створок литей-
ной формы сохранились следы шва в виде нервюры, 
проходящей посередине. Лезвие орудия слегка про-
ковано и сплющено, отчего на боках образовалась 
небольшая вогнутость. Других следов вторичной об-
работки визуально не наблюдается из-за сильной па-
тинизации. Рентгенофлуоресцентный анализ, прове-
денный нами в ИГИиПМНС СО РАН на портативном 
рентгенофлуоресцентном анализаторе «МетЭксперт» 
научного оборудования ЦКП ФИЦ ЯНЦ СО РАН 
в рамках реализации мероприятий по гранту № 13.
ЦКП.21.0016, показал, что этот предмет изготовлен 
на 100 % из меди. Вес этого кельта составляет 514,5 г.

В 1967 г. в поселке Мурья, находящемся в 20 км 
ниже по реке от г. Ленска, при строительных земля-
ных работах было разрушено погребение раннего 
железного века, в котором был обнаружен бронзо-
вый втульчатый топорик-кельт с секирообразным, 
по-видимому, раскованным лезвием и орнаментом 

в виде линий-разделителей, треугольными шевро-
нами (фестонами), спускающимися вниз к лезвию, 
и крупными двойными кругами «глазками» в верх-
ней части у втулки [Федосеева, 1970] (см. рисунок, 6). 
Обу шок изделия отломлен, с двух сторон имеются 
ромбовидные технологические отверстия, оставшие-
ся от упоров сердечника, необходимого для получе-
ния втулки при отливке. Спектральный анализ хи-
мического состава металла показал, что мурьинский 
кельт относится к изделиям из мышьяковистой брон-
зы [Лескова, Федосеева, 1975].

Еще один топорик-кельт красноярско-ангарского 
типа был найден в 2013 г. в 18 км западнее г. Нюр-
бы, в урочище Хомустах [Дьяконов, Бравина, 2015]. 
Кельт втульчатый, в сечении имеет клиновидную 
форму, в профиле – удлиненно-подпрямоугольную 
(см. рисунок, 5). Со всех сторон имеются следы за-
битости и вмятины. В районе втулки с одной стороны 
имеется утрата – скол размером 1,3 × 5 см. Посере-
дине кельта с двух сторон имеются технологические 
отверстия, также оставшиеся от упоров сердечни-
ка. Орнамент кельта состоит из нескольких ярусов, 
включающих по два негативных колечка-глазка, го-
ризонтальной линии, от которой вниз в направлении 
лезвия спускаются вершинами вниз два треугольных 
шеврона (фестона) в виде равнобедренных тупо-
угольных треугольников, еще двух горизонтальных 
рельефных полосок, от нижней из которой вершиной 
вниз спускаются два треугольных шеврона в виде 
равнобедренных остроугольных треугольников, раз-
деленных тремя рельефными вертикальными по-
лосками примерно в два раза более длинными, чем 
сами шевроны. Высота кельта 15 см, ширина лезвия 
4 см. Размер втулки у верхнего края 5,6 × 2,6 см, тол-
щина стенок 0,3–0,5 см, глубина втулки 11 см. Вес 
изделия 472 г. Этот кельт, судя по проведенному 
в ИГИиПМНС СО РАН рентгенофлуоресцентному 
анализу, был изготовлен на 100 % из меди.

В 2022 г. мы опубликовали еще три однотипных 
топора-кельта, найденных на р. Большой Патом (пра-
вый приток Лены) в Иркутской обл. возле границы 
с Республикой Саха (Якутия) [Степанов, Соловьёва, 
Дьяконов, 2022] (см. рисунок, 8–10). Форма кельтов 
в плане подпрямоугольная, незначительно расширя-
ющаяся к втулке. Профиль клиновидный, поперечное 
сечение прямоугольное. Все кельты в той или иной 
мере деформированы. Посередине имеются под-
прямоугольные отверстия, оставшиеся от упоров 
сердечников-цапф при отливке. Орнаментация кель-
тов одинаковая, размещается на лицевых гранях, 
не затрагивая их боковые стороны, на которых посе-
редине имеются только следы литейных швов в виде 
нервюры, оставшейся в месте сочленения двух по-
ловинок форм. В средней части находятся три гори-
зонтальные линии, от нижней из которых вниз от-
ходят два двойных треугольных шеврона (фестона). 
На двух кельтах шевроны с одной из сторон заканчи-
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ваются крестовидными вершинами, образованными 
в результате пересечения продолжающихся линий 
шевронов. Шевроны обособлены тремя длинными 
вертикальными линиями «разделителями», дли-
ной ок. 5 см, также спускающимися от нижней го-
ризонтальной линии. Круглые «глазки», диаметром 
1,0–1,1 см, располагаются в верхней части корпуса 
кельтов. «Глазки» изображены одной окружностью, 
внутри которой расположен «зрачок» в виде точки. 
Размеры этих трех кельтов незначительно варьируют. 
Длина их 17,0–17,5 см, ширина лезвий – 4,2 см, внеш-
ние размеры прямоугольных втулок – 4,5 × 3,5 см, 
5,0–5,3 × 3,7 см, 4,8 × 3,7 см. Толщина стенок у втулок 
0,3–0,5 см. Глубина втулок достигает 13,5 см. Рент-
геноспектральный микроанализ этих трех кельтов, 
проведенный в ИГАБМ СО РАН, показал, что они вы-
полнены на 100 % из меди.

В 2024 г. при раскопках стоянки Улахан-Ботуобуя II 
(р. Вилюй) в Мирнинском р-не Республики Саха (Яку-
тия) был найден тесловидный кельт подпрямоуголь-
ной формы из цветного металла [Тимощенко и др., 
2024, рис. 3, 6] (см. рисунок, 4). Металлографический 
анализ этого изделия пока не проведен. Орудие покры-
то густым слоем зеленовато-серой патины. Кельт был 
изготовлен в двустворчатой форме. Посередине боко-
вых сторон проходят литейные швы в виде нервюр. 
Орнамент отсутствовал. Лезвие было, по-видимому, 
слегка проковано. Обух изделия обломан. Длина это-
го фрагментированного кельта 13,8 см, размер втулки 
5,0 × 3,8 см. Толщина стенок 0,4–0,7 см.

Еще один топорик-кельт красноярско-ангарско-
го типа был передан в ИГИиПМНС СО РАН для ис-
следования директором этнологического музейного 
комплекса «Мандар Уус» с. Томтор Баягинского на-
слега Таттинского улуса Республики Саха (Якутия) 
Н.И. Егоровым. По его устному сообщению, кельт 
был найден в с. Троицк Усть-Майского р-на Яку-
тии на р. Алдан в годы гражданской войны бело-
гвардейцами, которые копали там окопы. Этот кельт 
они забросили на крышу одного дома, где его нашли 
местные жители и в 2023 г. передали в музей. Форма 
топорика трапециевидная, поперечное сечение кли-
новидное, втульчатый обушок шире, чем лезвие (см. 
рисунок, 2). Само лезвие слегка проковано и немного 
расширяется по углам. Орудие отлито в двухчастной 
форме, по бокам имеются продольные литейные швы 
в виде выпуклых нервюр. Орнамент состоит из двух 
параллельных выпуклых полосок, опоясывающих 
кельт со всех сторон, включая боковые. От нижней по-
лосы на каждой стороне вершинами по направлению 
к лезвию спускаются три рельефных треугольных 
шеврона (фестона) – по бокам тройные, посередине 
четверной, несколько более длинный, чем боковые. 
Шевроны разделены длинными вертикальными лини-
ями от 2,4 до 3,3 см, также спускающимися от нижней 
горизонтальной линии. Поверхность кельта в позднее 
время была механически частично очищена от патины 

серовато-коричневого цвета. На одной стороне посе-
редине просверлено округлое отверстие, по-видимому, 
для крепления к стенду (?), там же у обушка имеется 
выцарапанная надпись «9 мая 1986». На обуш ке име-
ется небольшой изъян в виде скола стенки полуоваль-
ной формы. Длина кельта 9 см, ширина лезвия 5,3 см, 
размер втулки 5,5 × 2,3 см. Вес изделия составляет 
323 г. Для металлографического исследования был 
проанализирован очищенный от окислов участок то-
пора. Проведенный в ИГИиПМНС СО РАН рентге-
нофлуоресцентный анализ троицкого кельта показал, 
что он сделан из оловянистой бронзы. Содержание 
меди в нем составляет 81,2 %, олова – 18,8 %. По клас-
сификации Г.А. Максименкова, этот кельт относится 
к четвертой группе кельтов с невысоким широким те-
лом с закругленным и несколько расширяющимся лез-
вием [1960, с. 151].

Таким образом, количество найденных в Якутии 
и на ближайших к ней сопредельных территориях 
в пределах ленского бассейна кельтов из цветно-
го металла значительно увеличилось в последние 
годы с вводом в научный оборот ранее неизвестных 
артефактов. Их количество уже достигает десятка 
предметов. Практически все топоры-кельты отно-
сятся к красноярско-ангарскому типу металлических 
кельтов с вариациями орнамента в виде глазков, ли-
ний-разделителей, треугольников-шевронов. Такие 
топоры были распространены на территориях Вос-
точной Сибири в раннетагарское время в VII–VI вв. 
до н.э. [Макаров, 2010]. Имеется два тесловидных 
кельта (суордахский и улахан-ботуобуинский), оба 
они не имели орнамента. Для определения количе-
ственного состава металла проводился рентгенофлу-
оресцентный и рентгеноспектральный анализ. Вы-
яснилось, что из 5 из 7 проанализированных кельтов 
сделаны из чистой меди, один кельт – из мышьякови-
стой бронзы, а еще один – из оловянистой. Нет ника-
ких сомнений, что со временем количество найден-
ных в Якутии кельтов еще увеличится.
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материалы могильного комплекса истээх Быраан:  
вопросы социальной интерпретации

Рассматриваемый могильный комплекс – один из крупнейших погребальных памятников XV–XVIII вв. и наиболее изу-
ченный из них. Памятник исследуется на протяжении последних ста лет, и накопленные материалы позволяют провести 
обобщающую работу и более направленную интерпретацию. Первые данные о могильнике относятся к 1919 г., в после-
дующие годы исследование могильника продолжалось различными экспедициями. Было обнаружено и исследовано свыше 
40 грунтовых могил, в т.ч. три погребения коней. Гендерный анализ показывает, что преобладают могилы мужчин. Ма-
териалы памятника демонстрируют сложную картину эволюции погребальной практики якутов. Выявляется четкая со-
циальная стратификация, которая отражается в погребальном инвентаре и пространственной организации захоронений. 
Элитарные погребения демонстрируют богатый набор статусных предметов, а предполагаемая кластерная организация 
могильника отражает социальные связи внутри общины. Гендерный анализ выявляет существенные различия в погребаль-
ной практике между мужчинами и женщинами.

Ключевые слова: грунтовые могилы, погребальный обряд, сопроводительный инвентарь, планиграфия, фольклор, 
тыгыниды, Мазары Бозеков.
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Materials from the Isteekh Byraan Burial Complex:  
Social Interpretation

The burial complex under consideration is one of the largest funerary sites of the 15th–18th centuries and the most studied among 
them. The site has been studied for the past hundred years, and the accumulated materials encourage summarizing and a more 
targeted interpretation. The first data on the burial ground date back to 1919, and in subsequent years, the study of the burial ground 
continued by various expeditions. More than 40 ground burials were discovered and studied, including three horse burials. Gender 
analysis shows that men’s burials predominate. The materials from the site demonstrate a complex picture of evolution of the Yakut 
burial practice. A clear social stratification is revealed, which is reflected in the burial inventory and the spatial organization of the 
burials. Elite burials demonstrate a rich set of status items, and the assumed cluster organization of the burial ground reflects social 
ties within the community. Gender analysis identifies significant differences in burial practices existed between men and women.

Key words: ground burials, burial rite, accompanying inventory, planning, folklore, tygynids, Mazary Bozekov.

Могильный комплекс Истээх Быраан (Средняя 
Лена) является одним из значимых объектов истории 
и культуры народов Якутии. Территория относится 
к родовым землям кангаласских якутов, во главе ко-
торых стоял тойон Муннян Дархан, а позже его сын 
Тыгын и его потомки – тыгыниды, которых фоль-
клорная традиция изображает как могущественных 
вождей. Многие предания сходятся в том, что именно 
здесь, в местности Истээх Быраан погребены тыгы-

ниды, в частности потомки Мазары Бозекова [Бори-
сов, 2023]. На протяжении почти 90-летней истории 
археологического изучения местности было выявле-
но несколько могильников, объединенных под общим 
названием «могильный комплекс Истээх Быраан».

Первые данные о могильнике относятся к 1919 г., 
когда Н.Н. Грибановский вскрыл в местности Истээх 
Юрдя несколько воздушных могил, а один гроб при-
вез в Якутский музей [Бравина, Попов, 2008, с. 292–
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293]. Изучение грунтовых могил начали в 1933 г. со-
трудники Якутского областного музея. В местности 
Тюекэй Быраана (в полевой документации приво-
дятся названия «Истээх-аана» и «Тюекэй-быраан») 
было раскопано несколько могил, в т.ч. погребение 
Мазары Бозекова. В 1978 г. Ф.Ф. Васильев открыл 
еще один могильник у подножия террас на берегу 
ручья Уулаах, получивший название «Ат-Дабан» 
(НОА ИА РАН. Р-1. Ед. хр. 9392). Изучение могиль-
ника было продолжено Якутским госуниверситетом 
под руководством Н.П. Прокопьева и С.К. Колодез-
никова в 1996–1997 гг. [Прокопьева, Яковлева, 2016]. 
В 2000-х гг. на территории комплекса работала Саха-
Французская экспедиция, и по итогам был опублико-
ван ряд работ о генетической истории и заболеваниях 
народов Якутии [Keyser et al., 2015; Zvénigorosky et 
al., 2016; Duchesne, 2020]. На данный момент работы 
на могильнике проводятся Центральноякутским от-
рядом археологической экспедиции Института гума-
нитарных исследований и проблем малочисленных 
народов Севера СО РАН [Парфенова, Петров, 2016; 
Прокопьева, Петров, Иванова, 2024].

За все годы изучения могильного комплекса было 
обнаружено и исследовано свыше 40 грунтовых мо-
гил, в т.ч. три погребения коней. Гендерный анализ 
показывает, что преобладают могилы мужчин: здесь 
было обнаружено 29 мужских и 9 женских захоро-
нений. Возрастной состав довольно неравномерный 
и условный, т.к. часть индивидов записана как «весь-
ма молодой» или «взрослый». Так, дети были об-
наружены в 2 могилах, как «молодые» определено 
8 останков, «взрослые» – 14, «старые» – 7, без опре-
деления – 5 индивидов.

Результаты работ по изучению могильника Ис-
тээх Быраан, основанные на анализе данных плани-
графии, демонстрируют сложную картину эволю-
ции погребальной практики якутов в период с XIII 
по XVIII в. Наиболее ранние погребения XIII–XV вв., 
такие как захоронение подростка с конем (АД-0), 
характеризуются сохранением архаичных черт – 
парным захоронением человека и лошади, исполь-
зованием обожженных костей в ритуальных целях, 
богатым набором оружия и западной ориентацией 
костяка. В период наиболее интенсивного использо-
вания могильника в XVII – первой половине XVIII в. 
формируется устойчивый комплекс погребальных 
традиций, включающий деревянные гробы-колоды 
с берестяными покрытиями, сопроводительные за-
хоронения лошадей, мужские погребения с оружием 
и конской сбруей, а также женские погребения с мно-
гослойной меховой одеждой и украшениями.

Ключевой особенностью могильника Истээх Бы-
раан является его четкая социальная стратификация, 
нашедшая отражение как в погребальном инвентаре, 
так и в пространственной организации захоронений. 
Элитарные погребения, сосредоточенные преимуще-
ственно на вершине террасы, демонстрируют богатый 

набор статусных предметов – от оружия и конской 
сбруи в мужских захоронениях до сложных головных 
уборов с солярными символами и многочисленных 
украшений в женских. Эта стратификация проявля-
ется и в предполагаемой кластерной организации мо-
гильника, где пространственное расположение объ-
ектов отражает социальные связи внутри общины: 
центральные позиции занимают 2–3 богатых погре-
бения с конями, оружием и сложными конструкци-
ями, вокруг которых группируются захоронения их 
родственников или зависимых лиц с более скромным 
инвентарем. Такая структура, где статусные могилы 
окружены 5–10 рядовыми погребениями, вероятно, 
символизирует патриархальный уклад якутского об-
щества XVII–XVIII вв., в котором семейно-родовые 
отношения определяли не только прижизненное со-
циальное положение, но и посмертное размещение 
в пространстве родового могильника.

Гендерный анализ выявляет существенные раз-
личия в погребальной практике: мужские захороне-
ния неизменно содержат оружие и элементы конской 
сбруи, в то время как женские характеризуются оби-
лием украшений и сложным костюмным комплек-
сом. Особого внимания заслуживает погребение Ат-
Дабан VI (конец XVII – начало XVIII в.), являющееся 
эталонным примером женского элитарного захороне-
ния с уникальным комплексом украшений, а также 
редкими импортными материалами.

Полученные данные позволяют рассматривать Ис-
тээх Быраан как важнейший источник по социальной 
истории якутов позднего Средневековья и раннего 
Нового времени. Могильник демонстрирует не толь-
ко сохранение традиционной погребальной практики 
у элиты вплоть до XVIII в., но и постепенную транс-
формацию обряда под внешними влияниями, а также 
четкую социальную иерархию, закрепленную в про-
странственной организации.
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каменный и костяной инвентарь ольского поселения  
по результатам работ 2019, 2022–2024 годов

Ольское поселение морских охотников и рыболовов Северного Приохотья расположено в Тауйской губе на п-ове Ста-
рицкого и включает не менее 26 жилищных котлованов, два из которых были ранее исследованы. Раскопки последних лет 
проводятся в межжилищном пространстве с расширением раскопа в западном, восточном и северном направлениях. Куль-
турный слой достигает 1 м и свидетельствует о длительном функционировании поселения. Время существования Ольского 
поселения (токаревский период) составляет не менее 1 300 лет и определяется в границах 2 933–1 629 л.н. (795 г. до н.э. – 
322 г. н.э.). Археологическая коллекция памятника содержит значительное количество изделий из камня и кости. Основу 
комплекса составляют орудия охоты (наконечники гарпунов, стрел и копий) и рыбной ловли (наконечники острог, рыбо-
ловные крючки), а также орудия для разделки животных и обработки шкур (ножи, скребки), орудия для обработки кости 
и дерева (тесла, топоры, резцы) и другие предметы. Важную категорию составляют миниатюрные, тщательно отрету-
шированные изделия из халцедона (наконечники, скребки, вкладыши). Интерес представляют орнаментированные гребни 
для обработки растительных волокон, подвески и украшения. Крайне малочисленна керамика, единичными на сегодняшний 
день являются находки фрагмента ковша из дерева и обугленной циновки. Проведен анализ основных орудийных категорий, 
а также минеральных и органических (кость, рог) сырьевых ресурсов, использованных для изготовления орудий; приводит-
ся статистика распределения отходов каменного производства. Описана техника обработки камня и органических ма-
териалов. В рамках комплекса выделены изделия, относящиеся к токаревской и сменяющей ее древнекорякской культурам.

Ключевые слова: Северное Приохотье, орудия труда и охоты, палеометалл, токаревская культура, древнекорякская 
культура.

I.V. Makarov1, A.I. Lebedintsev2, A.A. Prut1,  
P.S. Grebenyuk2, D.S. Kovalev1, P.V. Kashitsyn¹

¹Northeastern Archaeological Expedition GeoCord LLC
Moscow, Russia

2North-East Interdisciplinary Scientific Research Institute n. a. N.A. Shilo FEB RAS
Magadan, Russia

E-mail: info@geokord.ru; lebedintsev@neisri.ru

Stone and Bone Tools from the Olskaya Settlement Based  
on the Work Conducted in 2019, 2022–2024

The Olskaya settlement of marine hunters and fishermen of the Northern Priokhotye is located in Tauiskaya Bay on the Staritsky 
Peninsula and includes at least 26 dwelling depressions, two of which were previously investigated. Recent excavations are being 
conducted in the inter-dwelling space, with expansion of the excavation area in western, eastern, and northern directions. The cultural 
layer reaches 1 m and testifies to the long-term functioning of the settlement. The period of existence of the Olskaya settlement 
(Tokarev period) spans at least 1 300 years and is determined within 2 933–1 629 years ago (975 BC–322 AD). The archaeological 
collection of the site contains numerous stone and bone artifacts. The core of the complex consists of hunting tools (harpoon, arrow, 
and spear points) and fishing implements (fish spear points, fishing hooks), as well as tools for butchering animals and processing 
hides (knives, scrapers), tools for working bone and wood (adzes, axes, burins), and other items. Miniature, carefully retouched 
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chalcedony artifacts (points, scrapers, insets), make up an important category. Of interest are ornamented combs for processing plant 
fibers, pendants, and ornaments. Ceramics are extremely rare, while finds of a wooden ladle fragment and a charred mat remain 
singular to date. An analysis of the main tool categories was conducted, as well as of the mineral and organic (bone, antler) raw 
material resources used for tool manufacture; statistics on the distribution of stone production waste are provided. The technique 
of stone and organic material processing is described. Artifacts of the Tokarev culture and the succeeding Old Koryak culture have 
been identified within the complex.

Keywords: Northern Priokhotye, labor and hunting tools, Paleometal, Tokarev culture, Old Koryak culture.

Археологическое обследование Ольского поселе-
ния проходит с перерывами с 1982 г. За это время по-
лучены обильные археологические материалы, рас-
копано два из 26 жилищ, выделяемых на поверхности 
оплывшими котлованами, изучены и музеефициро-
ваны очаги [Лебединцев, 1990]. Работы последних 
лет проходят в межжилищном пространстве. Раскоп 
расширяется на север, запад и восток. Изучены куль-
турные отложения на площади 56 м². По отобранным 
в 2019 г. пробам (уголь) были получены следующие 
даты: 2 306 ± 74 (GV-02563), 2 933 ± 54 (GV-02564), 
2 497 ± 48 (GV-02565) л.н. [Макаров и др., 2021]. 
Хронологический диапазон функционирования по-
селения укладывается в отрезок с первой половины 
I тыс. до. н.э. до середины I тыс. н.э.

В качестве сырья для изготовления каменных 
орудий использовались метаморфизированные рого-
вики, окремнелые породы и халцедон (см. таб лицу). 
Каменный инвентарь (439 экз.) представлен разноо-
бразными формами тщательно отретушированных 
наконечников метательного оружия, демонстриру-
ющих высокое мастерство изготовления (см. рису-
нок, 7). Среди ножей отмечаются характерные формы 
с тремя выделенными шипами на рукояти. Много-
численную категорию составляют скребки. Широкое 
распространение получили миндалевидные тесла 
с линзовидным сечением и пришлифованными кром-
ками. Разнообразны долота с шлифованным лезвием 
на продолговатых гальках. Дополняют орудийный 
набор шлифовальные плитки, отбойники, дрили, 
наковаленки, ядрища с негативами пластинчатых 
снятий и пр. Важным признаком принадлежности 
к токаревской культуре служит развитая индустрия 
миниатюрных халцедоновых орудий (ножи, наконеч-
ники, концевые копьеца гарпунов, скребки и др.) (см. 
рисунок, 8, 9).

Еще более разнообразны костяные изделия 
(670 экз.). Наиболее массовой категорией являются 
наконечники (100 экз.) и всевозможные проколки 
(84 экз.). Интересны наконечники зубчатых и пово-
ротных гарпунов (47 экз.) (см. рисунок, 1, 2) и острог 
(66 экз.). Проведенный сравнительный анализ пово-
ротных наконечников показывает значительное кон-
структивное разнообразие [Гребенюк С.П., 2024]. 
Наиболее характерными элементами в типологии на-
конечников токаревских поворотных гарпунов явля-
ются наличие одного или четырех отверстий для линя, 
открытого гнезда, двух симметричных шпор. Пре-
обладание наконечников с четырьмя отверстиями, 
шпорами и зубцами восходит к архаичным формам. 

Наиболее схожими с токаревскими являются нако-
нечники гарпунов, характерные для усть-бельской 
культуры, поселения Уненен, а также культур Саккак, 
Пре-Дорсет и Индепенденс I. Близкими элементами 
являются открытое гнездо и наличие симметричных 
шпор. Раздвоение зубцов имеет аналоги в ранних па-
леоэскимосских культурах (Индепенденс I и Саккак). 
Также фиксируются некоторые идентичные формулы 
с поздним Дорсетом и Туле.

Особое внимание привлекает разнообразие орна-
ментированных изделий, среди которых выделяются 
гребни для обработки растительных волокон (9 экз.), 
наконечники гарпунов, игольники, накладки, подве-
ски, украшения и их фрагменты (см. рисунок, 3–6).

Костяной инвентарь также представлен иглами, 
лощилами, составными рыболовными крючками, 
крюками, рукоятями, лопатками, мотыгами, теслами 
и клиньями. Эти изделия демонстрируют высокий 
уровень технологических навыков и свидетельству-
ют о широком применении костяных орудий в охоте, 
быту и хозяйственной деятельности.

Характерной особенностью памятника является 
крайне малое количество керамических находок. Об-
наружен единичный фрагмент с гребенчатыми отти-
сками и горизонтальным рядом круглых углублений, 
а также второй образец с гребенчатыми штампами 
и горизонтальными оттисками.

Среди уникальных находок следует отметить об-
угленные фрагменты деревянного ковша с рукояткой 
и плетеной циновки. Органические материалы на па-
мятнике обычно сохраняются лишь в виде тлена и во-
локон, а данные изделия сохранились благодаря об-
угливанию поверхности. Исключительный интерес 
представляет единственный ретушированный фраг-
мент обсидианового изделия (предположительно 
нож), свидетельствующий о существовании дальних 
культурных контактов.

Анализ орудийного комплекса Ольского поселе-
ния демонстрирует прямые аналогии с материалами 

Сырьевой состав отходов каменной индустрии 
(дебитаж) по результатам раскопок  

на Ольском поселении в 2019, 2022–2024 годах

Горная порода Сколы/Отщепы/Чешуйки
Халцедон 3 377
Роговики/ кремни 736
Горный хрусталь 4
Слюда 4
Всего 4 121
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синхронных памятников Тауйской губы: на островах 
Завьялова, Спафарьева, Недоразумения, в бухтах То-
карева и Батарейная. Полученные данные позволя-
ют сделать заключение об освоении региона в I тыс. 
до н.э. населением, обладавшим комплексом специ-
ализированного морского зверобойного промысла 
и сохранявшим неолитические традиции обработки 
камня и кости [Макаров, Прут, Лебединцев, 2023].

Палеогенетический анализ антропологических 
материалов Ольской стоянки возрастом ~3 000 кал. 
л.н. показал, что представители токаревской куль-
туры принадлежали к гаплогруппам D2a1 и G1b 
мтДНК и являлись потомками древней палеосибир-
ской популяции, представленной геномом человека 
из Дуванного Яра [Sikora et al., 2019].

Носители токаревской культуры оказались бли-
жайшими родственниками индивида палеоэски-
мосской культуры Саккак (4 170–3 600 кал. л.н.) 
из Западной Гренландии, обладавшего гаплогруп-
пами D2a1 мтДНК и Q-B143 Y-ДНК. В филогене-
тическом отношении гаплотип D2a1, выявленный 
у токаревцев, столь же древний, как и у носителя 
культуры Саккак. Токаревская культура может быть 
отнесена к кругу палеоэскимосских культур или свя-
зана с палео эскоалеутской миграцией из Юго-Запад-
ной Аляски и с Алеутских островов [Лебединцев, 
2020]. Также высказывается предположение о том, 
что представители данной митохондриальной линии 
в Северном Приохотье могли быть потомками попу-
ляции, мигрировавшей ранее через эти территории 

Поселение Ольское. Каменный и костяной инвентарь.
1, 2 – наконечники гарпунов (кость); 3 – гребень (олений рог); 4–6 – подвески-украшения (олений рог/кость); 7 – наконечник (роговик);  

8, 9 – миниатюрные наконечники (халцедон).
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на Аляску. Вместе с тем не исключается возмож-
ность обратной миграции носителей гаплогруппы 
D2a1 мтДНК [Гребенюк П.С., 2022].

Особую значимость в контексте современных до-
стижений геномных исследований представляет об-
наруженная в 2022 г. нижняя челюсть человека с тре-
мя сохранившимися зубами [Лебединцев и др., 2022], 
которая открывает перспективы получения ценной 
информации о происхождении и этнических связях 
древнего населения Северного Приохотья.

Таким образом, токаревская культура Северного 
Приохотья (800 г. до н.э. – 500 г. н.э.) в культурно-хро-
нологическом и генетическом отношении может быть 
отнесена к палеоэскимосскому кругу археологиче-
ских культур, распространившихся с середины III тыс. 
до н.э. на Аляске, в Арктической Канаде и Гренлан-
дии. Синхронный токаревской культуре в Канадской 
Арктике период 800–500 гг. до н.э. рассматривается 
как переходный от Пре-Дорсет к Дорсет, период 500–
300 гг. до н.э. – Ранний Дорсет, период 300 г. до н.э – 
500 г. н.э. – Средний Дорсет. На западном побережье 
Аляски в это время развиваются культуры Чорис (750–
400 гг. до н.э.) и Нортон (с 500 г. до н.э.). На территории 
Северо-Западного Берингоморья в хронологическом 
интервале 3 340–470 л.н. (3 600–600 кал. л.н.) форми-
руется лахтинская археологическая культура. Пред-
ставляют интерес корреляции с материалами поселе-
ния Уненен на Восточной Чукотке (3 320–2 650 л.н.).
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Археологические исследования на побережье тауйской губы  
охотского моря в 2014–2024 годах

Археологическое обследование Северного Приохотья связано с древними приморскими памятниками морских охотников 
и рыболовов. Работы производились на памятниках токаревской (начало I тыс. до н.э. – первая половина I тыс. н.э.) и древ-
некорякской культуры (V–XVII вв. н.э.). Приводятся сведения об археологических памятниках на о. Завьялова (Рассвет I–III, 
Находка I, II, Маячная, мыс Северный), на п-ове Кони (мыс Плоский I, II), п-ове Старицкого (стоянки Ольская, Батарейная, 
Веселая I–IV). Получены археологические коллекции каменных и костяных изделий, керамики, а также антропологический 
материал. Важную роль для культурной интерпретации представляют наконечники гарпунов и острог, орнаментирован-
ные изделия, керамика и украшения. Зафиксированы новые типы изделий, в т.ч. артефакты из дерева, плетенка из расти-
тельных волокон. На всех памятниках произведен отбор органических материалов для радиоуглеродного AMS-датирования.
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Archaeological Research on the Coast of Tauiskaya Bay of the Sea  
of Okhotsk in 2014–2024

Archaeological survey of the Northern Priokhotye is associated with ancient coastal sites of marine hunters and fishermen. 
Work was carried out at the sites of the Tokarev culture (beginning of the 1st millennium BC – first half of the 1st millennium AD) 
and the Old Koryak culture (5th–17th centuries AD). Information is provided on archaeological sites on Zavyalov Island (Rassvet 
I–III, Nakhodka I-II, Mayachnaya, Cape Severny), on the Koni Peninsula (Cape Plosky I–II), and the Staritsky Peninsula (sites 
Olskaya, Batareynaya, Veselaya I–IV). Archaeological collections of stone and bone artifacts, ceramics, as well as anthropological 
material were obtained. Harpoon and fish spear points, ornamented artifacts, ceramics, and ornaments are important for cultural 
interpretation. New types of artifacts were recorded, including wooden artifacts and braided items made from plant fibers. At all 
sites, organic materials were sampled for radiocarbon AMS dating.

Keywords: Northern Priokhotye, Paleometal, Iron Age, Tokarev culture, Old Koryak culture, marine hunters.

Археологическое обследование приморских па-
мятников Северного Приохотья позволило выявить 
следы широкого распространения древних стоянок 
и поселений морских зверобоев [Лебединцев, 1990]. 
Цель проведенных работ заключалась в оценке со-

хранности известных археологических памятников, 
обнаружении новых и продолжении исследований 
ранее выявленных (см. рисунок).

Эти стоянки и поселения с западинами углу-
бленных жилищ обрамляют изрезанную береговую 
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линию и приурочены к устьям рек, мысам, бухтам 
и островам, предоставляющим возможность вести 
хозяйство, ориентированное на эксплуатацию при-
брежных биоресурсов.

В 2014 г. исследовалась стоянка Батарейная 
на п-ове Старицкого. Была установлена удовлетвори-
тельная сохранность памятника, уточнены границы 
распространения культурного слоя, получена коллек-
ция археологического инвентаря, отобраны образцы 
для датировки.

Всего обнаружено 36 каменных орудий, 4 изделия 
из кости, 20 фрагментов керамики и более 500 отще-
пов. Среди изделий следует выделить ножи и нако-
нечники. Близкие аналогии содержатся в материалах 
Ольского поселения и стоянки на о. Спафарьева [Там 
же, с. 72–124]. Стоянка существовала (с перерыва-
ми?) на протяжении почти 2 тыс. лет. Сохраняется 
несмешанный археологический материал токарев-
ской культуры.

На другом местонахождении в непосредственной 
близости от стоянки обнаружены фрагменты керами-
ки с налепными косо рассеченными валиками на вен-
чике, характерными для древнекорякской культуры.

Параллельно обследовались выявленные ранее 
археологические памятники Веселая I–IV.

Стоянка Веселая I расположена на морской терра-
се высотой 7 м в юго-западном углу бухты Веселой. 
Использование халцедона для изготовления мелких 
орудий – скребков, скобелей, ножей – характерно 

для токаревской культуры. Черешковый каменный 
наконечник стрелы и миндалевидное тесло сходны 
с найденными на стоянке Батарейная. Следов жи-
лищных конструкций не выявлено. Стоянка активно 
разрушается, необходимо проведение срочных спаса-
тельных раскопок.

Местонахождение Веселая II выявлено на об-
рывающемся в бухту крутом склоне сопки. Собран 
подъемный материал: 11 отщепов из кремнистого 
сланца, 3 из горного хрусталя и 3 из халцедона; про-
колка из халцедона, фрагмент бифасиального нако-
нечника и неопределимые изделия.

Нетипичное местоположение и найденный здесь 
ранее проксимальный фрагмент призматической 
пластинки указывают на возможное присутствие 
следов континентальных культур, где микропластин-
чатая технология угасает в конце II–I тыс. до н.э. 
Находки составляют единый поздненеолитический 
комплекс.

Местонахождение Веселая IV расположено 
на южном склоне сопки восточнее поселка. В грунто-
вой колее найдены 5 отщепов, фрагмент орудия с дву-
сторонней ретушью и колотая халцедоновая галька.

В 2019–2020 гг. обследовался о. Завьялова. За-
фиксировано удовлетворительное состояние 8 ранее 
выявленных памятников: Рассвет I–III Находка I, II, 
Маячная, оз. Пресное, мыс Северный. Установле-
ны координаты и границы памятников токаревской 
и древнекорякской культур.

Приморские археологические памятники в Тауйской губе.
1 – Спафарьева; 2 – Талан; 3 – Токарева; 4 – Станюковича; 5 – Ойра; 6 – Окса I–V; 7 – Школьная, Березовая; 8 – Недоразумения; 9 – Ка-
менный венец; 10 – Чирикова; 11 – Светлая I, II; 12 – Батарейная; 13 – Ольская; 14–17 – Веселая I–IV; 18 – Вдовушка; 19 – Колчаковский; 
20 – Атарган; 21 – Найденова; 22 – Богурчан; 23 – Архинджа; 24 – Умара; 25 – Плоский I, II; 26 – Таран; 27 – Пресное; 28 – Маячная;  

29, 30 – Рассвет I–III, 31, 32 – Находка I, II; 33 – мыс Северный; 34 – мыс Алевина.
а – неолитические местонахождения; б – токаревская культура; в – древнекорякская культура.
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Памятники расположены на морских мысах, тер-
расах и в устьях рек Рассвет, Малая и Первая. Наибо-
лее крупным поселением является Рассвет I – 10 жи-
лищ диаметром 8–10 м, глубиной до 1 м.

Стоянка Рассвет II, где ранее описаны 3 жилища, 
сильно пострадала. Котлованы жилищ не сохрани-
лись. Культурный слой частично утрачен и переот-
ложен. Поверхность занята руинами рыбзаводских 
фундаментов.

Два жилища стоянки Рассвет III (Верхняя сто-
янка) сохраняют следы старых раскопов, отвалов, 
но также и культурный слой с раковинными кучами 
мощностью до 1 м. По углю c глубины 30 см полу-
чена дата 2 410 ± 53 л.н. На стоянке Маячной с двумя 
жилищами на западном мысу бухты Рассвет зафикси-
рованы культурные отложения до 1 м.

В устье Первой Речки обследована ранее частич-
но раскопанная стоянка токаревской культуры На-
ходка I. Установлено удовлетворительное состояние 
памятника.

Находка II. На правом приустьевом террасирован-
ном склоне Первой Речки впервые обнаружена запа-
дина жилища с нетронутым культурным слоем.

На стоянке Мыс Северный установлены коорди-
наты пяти котлованов и границы памятника.

На стоянке Озеро Пресное (Озерная) зафикси-
рованы два котлована. По углю установлена дата 
1 210 ± 20 л.н. (IААА-110420). В разведочных шур-
фах получена выразительная коллекция (наконечни-
ки, костяные тесла, керамика с налепными валика-
ми). Краткая разведка на о. Недоразумения выявила 
одно новое местонахождение с культурным слоем. 
По углю получены АМS-даты 2 519 ± 64 (GV-02561) 
и 2 262 ± 65 (GV-02560) л.н.

В 2023 г. на п-ве Кони проведено обследование ар-
хеологических памятников Мыс Плоский I, II, зафик-
сировано расположение жилищ и хозяйственных ям, 
установлены границы памятников. На стоянке Мыс 
Плоский I кордон заложен разведочный шурф, зафик-
сирована стратиграфия, отобраны пробы для радио-
углеродного датирования и определения видового со-
става фауны. Среди находок выделяется наконечник 
зубчатого древнекорякского гарпуна из оленьего рога 
со вставкой заточенного металлического концево-
го копьеца с купоросным оттенком, закрепленного 
штифтиком с двумя заклепками. На поселении Мыс 
Плоский II зафиксированы 13 котлованов жилищ 
и 6 хозяйственных ям. Установлено аварийное со-
стояние жилища 11, требующее организации спаса-
тельных работ. Стоянки относятся к древнекорякской 
культуре.

С 2019 г. проводятся раскопки на стоянке Ольская, 
расположенной на п-ове Старицкого, м. Восточный 
(Ольский), на сбросообвальной береговой террасе 
высотой 3 м. На поверхности зафиксировано 26 окру-
глых жилищных западин диаметром 5–9 м и глуби-
ной 0,4–0,7 м. Прирезки к раскопу охватывали меж-

жилищное пространство и составили 56 м². Уточнена 
стратиграфия культурных наслоений, включающая 
раковинные кучи и земляные выбросы при углубле-
нии полуземлянок. Зафиксированы культурные гори-
зонты (от 5 до 7), соответствующие периодам активи-
зации хозяйственной деятельности.

Полученная археологическая коллекция составля-
ет 439 изделий и их фрагментов из камня и 670 из ко-
сти и рога. Сколы, отщепы, колотые гальки насчи-
тывают 4 121 экз. Каменный инвентарь представлен 
ножами, наконечниками, скребками, теслами, сход-
ными с материалами с о. Завьялова, Недоразумения, 
Спафарьева, бухты Токарева. Эта корреляция про-
слеживается в костяных наконечниках поворотных 
и зубчатых гарпунов, острогах, наконечниках, со-
ставных рыболовных крючках. Особо следует выде-
лить миниатюрные орудия из халцедона и орнамен-
тированные гарпуны, гребни, подвески, украшения.

Обнаружено всего два фрагмента керамики: один 
с гребенчатыми оттисками и горизонтальным рядом 
круглых углублений, другой – только с гребенчатыми 
штампами и горизонтальными оттисками. Впервые 
найдены фрагменты деревянного ковша и обуглен-
ной плетеной циновки из растительных волокон.

Исключительно ценной находкой стала нижняя че-
люсть человека с тремя сохранившимися зубами. Ра-
нее палеогенетический анализ антропологических ма-
териалов стоянки показал, что индивиды токаревской 
культуры принадлежали гаплогруппам D2a1 мтДНК 
(по фрагменту локтевой кости) и G1b мтДНК (по фраг-
менту бедренной кости) [Sikora et al., 2019].

За время исследований Ольского поселения по-
лучено 10 радиоуглеродных дат, большая часть 
которых укладывается в диапазон от 2 480 ± 20 
до 1 800 ± 60 л.н. Три даты получены по углю и дре-
весине конвенциальным методом. Пять получены 
на основе AMS по углю, одна – по обугленной органи-
ке, сохранившейся на внешней поверхности керами-
ческого сосуда [Лебединцев, Кузьмин, 2010; Такасе, 
Лебединцев, Пташинский, 2012]. По бедренной ко-
сти человека получена дата 2 920 ± 49 л.н. [Sikora et. 
al., 2019]. Для приморских памятников радиоуглерод-
ные измерения по органике со стенок керамики древ-
нее данных по костям и углям. Такая разница связана 
с влиянием резервуарного эффекта. Пробы 2019 г. 
показали следующие даты: 2 306 ± 74 (GV-02563), 
2 933 ± 54 (GV-02564), 2 497 ± 48 (GV-02565) л.н. Вре-
мя существования Ольского поселения (токаревский 
период) составляет не менее 1 300 лет и определяется 
в границах 2 933–1 629 л.н. (795 г. до н.э. – 322 г. н.э.).
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Археологический памятник Седьмой Причал  
и проблема происхождения канчаланской культуры

В статье представлен анализ материалов археологического памятника Седьмой Причал, исследованного Н.Н. Дико-
вым в 1957–1959 гг. на северном берегу Анадырского лимана. Памятник имеет дискуссионную культурную атрибуцию 
и рассматривается в контексте канчаланской культурной традиции. Он представляет собой остатки наземного жили-
ща типа яранги с ритуальными захоронениями человеческих черепов. Анализируется богатый археологический материал, 
включающий орудия из камня и кости, керамику и фаунистические остатки. Особое внимание уделяется культурно-хро-
нологической атрибуции памятника и его роли в понимании процессов формирования канчаланской культуры. На основе 
анализа пунукских элементов в материальной культуре предлагается датировка в пределах конца I тыс. н.э. – середины 
II тыс. н.э. Рассматриваются дискуссионные вопросы этнической принадлежности носителей культуры и проблемы вы-
деления культурно-диагностических признаков. Определяется место Седьмого Причала среди других памятников региона 
и его значение для реконструкции этнокультурных процессов в Берингоморье на рубеже I–II тыс. н.э.

Ключевые слова: Седьмой Причал, Восточная Чукотка, канчаланская культура, ритуальные захоронения, пунукские 
элементы, приморская адаптация.
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The Archaeological Site of Sedmoy Prichal  
and Origin of the Kanchalan Culture

The article provides an analysis of evidence from the archaeological site of Sedmoy Prichal (Seventh Pier),  located on the 
northern shore of the Anadyr Estuary, investigated by N.N. Dikov in 1957–1959. The site has a controversial cultural attribution 
and is examined in the context of the Kanchalan culture. It represents the remains of an aboveground dwelling of the yaranga type 
with the ritual burials of human skulls. Rich archaeological evidence is analyzed, including stone and bone tools, ceramics, and 
faunal remains. Special attention is paid to the cultural and chronological attribution of the site and its role in understanding of 
the Kanchalan culture formation processes. Based on the analysis of the Punuk elements in the material culture, the date within the 
late 1st millennium AD–mid-2nd millennium AD is proposed. Controversial issues of the ethnic affiliation of the culture bearers and 
problems of identifying cultural-diagnostic features are examined. The place of Sedmoy Prichal among other sites in the region and its 
significance for reconstructing ethnocultural processes in the Bering Sea region at the turn of the 1st–2nd millennia AD is determined.

Keywords: Sedmoy Prichal, Eastern Chukotka, Kanchalan culture, ritual burials, Punuk elements, maritime adaptation.

В 1957 г. Н.Н. Диковым на мысе северного берега 
Анадырского лимана, возле т.н. Седьмого Причала, 
был обнаружен уникальный памятник древней при-
морской культуры, представляющий собой остатки 

наземного жилища с ритуальными захоронениями 
человеческих черепов, целых или распиленных. Ма-
териалы этого памятника имеют ключевое значение 
для понимания процессов формирования и развития 
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канчаланской культуры – одной из наименее изучен-
ных и дискуссионных археологических культур Чу-
котки.

В 1959 г. между заросшей травой траншеей и юж-
ным краем обрыва Н.Н. Диковым был заложен прямо-
угольный в плане раскоп площадью 36 м2, длиной с за-
пада на восток 9 и шириной с севера на юг 4 м [Диков, 
1961]. В западной половине этого раскопа в поверх-
ностном слое земли на глубине 30–40 см размещался 
погребальный комплекс. Центральную его часть зани-
мало большое зольное пятно (2 м длиной и 1,5 м шири-
ной), в котором находились фрагменты человеческого 
черепа (№ 2), три поворотных гарпунных костяных 
наконечника, терка, каменный пест, молот, топор, ко-
стяная ложка и другие артефакты. Сваленные ради-
ально по отношению к этому скоплению золы бревна 
лежали с южной и восточной стороны от него. Судя 
по их расположению, они являются остатками каркаса 
надземного жилища типа яранги или чума, а обнару-
женное зольное пятно – остатками очага.

Под бревнами широкой дугой вокруг очажной 
золы располагались другие человеческие черепа и их 
части вместе с различными каменными и костяными 
изделиями бытового, хозяйственного и охотничьего 
назначения. Среди них были костяные наконечники 
стрел, кинжалы из моржового клыка, грузила для се-
тей, фрагменты глиняных сосудов, мотыги из мор-
жовых клыков, шиферные ножи и другие предметы. 
Особый интерес представляют многочисленные рас-
колотые кости промысловых животных: северного 
оленя, собаки, тюленя, а также целый череп бурого 
медведя, лежавший вместе с фрагментами человече-
ского черепа, керамикой и костяными остриями.

Как отмечал Н.Н. Диков, все артефакты группи-
ровались отдельными скоплениями вокруг человече-
ских черепных костей, что придает комплексу ярко 
выраженный ритуальный характер. В раскоп попала 
только часть жилища, вход его, вероятно, был с се-
верной стороны, на месте выкопанной в более позд-
нее время широкой траншеи.

Памятник Седьмой Причал имеет отчетливые 
хронологические маркеры в виде хорошо датиру-
емых пунукских наконечников гарпунов и харак-
терной пунукской керамики с боковыми ушками. 
Антропологические остатки на этом памятнике, 
по определению А.А. Зубова, относятся к арктиче-
ской расе, но отличаются неспециализированностью 
монголоидных признаков, что затрудняет их точную 
этническую атрибуцию [Диков, 1977].

Стоянка Седьмой Причал обнаруживает техно-
логическое сходство с Осиновской и Канчаланской 
стоянками, проявляющееся в общей для них камне-
обрабатывающей технологии (одинаковые скребки 
и скребла на галечных отщепах) и сходной керамике. 
На всех трех памятниках характерно преобладание 
расколотых костей дикого северного оленя, что указы-
вает на важную роль сухопутной охоты в жизнеобес-

печении местного населения. В то же время высокий 
уровень развития костяной индустрии и обработки 
моржового клыка на стоянке Седьмой Причал свиде-
тельствует о существенной роли морского промысла 
и специализированных морских адаптаций.

Канчаланская культура была выделена Н.Н. Дико-
вым в 1971 г. и определена как культура внутрикон-
тинентальных охотников, осевших у моря и ведущих 
комплексное хозяйство, сочетающее охоту на оленей 
и морской зверобойный промысел. К этой культуре 
были отнесены стоянки Канчалан и Осиновая Коса. 
Памятник Седьмой Причал, несмотря на очевидное 
сходство материальной культуры, имел более слож-
ную культурную атрибуцию – сам Н.Н. Диков в раз-
ных работах относил его то к канчаланской, то к пу-
нукской культуре, что отражает переходный характер 
этого комплекса и его важность для понимания куль-
турогенеза в регионе. Первоначально канчаланская 
культура датировалась по наличию пунукских эле-
ментов VIII–X вв. Однако, согласно современным 
данным, хронология пунукской культуры укладыва-
ется в диапазон VIII–XVI вв., что позволяет отнести 
верхнюю границу существования канчаланской куль-
туры вплоть до XVI в. [Лебединцев, 2006].

Позднее Н.Н. Диков, отмечая генетическую бли-
зость, добавил к канчаланским памятникам более 
древние поселения у м. Низкий (первая половина 
I тыс. н.э.), полагая, что они обнаруживают опре-
деленную историческую взаимосвязь, хотя и не со-
ставляют единую культуру. Объединяющим для этих 
памятников являлось наличие скребел на галечных 
отщепах и изделий из моржового клыка. Интерес-
но, что сам Н.Н. Диков в своей монографии зафик-
сировал остатки материальной культуры пунукского 
облика в поселении Седьмой Причал [1979], что де-
монстрирует сложность культурной атрибуции этого 
памятника.

Дискуссионным остается вопрос об этнической 
принадлежности носителей канчаланской культуры. 
На основе анализа материалов Канчаланского посе-
ления А.П. Окладников и В.В. Нарышкин полагали, 
что оно не может быть отнесено ни к эскимосской, 
ни к корякской культуре. И.С. Вдовин и Н.Н. Диков 
считали это поселение чукотским, а Ю.Б. Симчен-
ко – юкагирским. А.А. Орехов высказал предполо-
жение, что канчаланцы могли быть представителями 
какого-то исчезнувшего этноса, антропологически 
близкого древним керекам и ительменам [Лебедин-
цев, 2006].

Значимым признаком для канчаланской культу-
ры является традиция изготовления орудий на одно-
сторонне-выпуклых расщепленных гальках, отще-
пах и сколах. Присутствие костяных наконечников 
стрел и гарпунов, мотыг и кирок, сланцевых ножей-
улу объясняется влиянием культуры Пунук. Также 
отмечается более раннее влияние – древнеберинго-
морское.
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Памятник Седьмой Причал, несмотря на дискус-
сионность его точной культурной атрибуции, имеет 
ключевое значение для понимания процессов форми-
рования канчаланской культурной традиции и демон-
стрирует сложность этнокультурных взаимодействий 
на Восточной Чукотке в конце I – начале II тыс. н.э. 
Богатый археологический материал памятника, вклю-
чающий как местные, так и пунукские элементы, от-
ражает процессы культурного синтеза, характерные 
для переходных эпох в истории арктических народов. 
Проблема происхождения канчаланской культуры, ее 
этнической интерпретации и определения устойчи-
вых культурно-диагностических признаков остается 
одной из наиболее сложных в археологии Северо-
Востока Азии. Дальнейшее комплексное изучение 
памятника Седьмой Причал в контексте других па-
мятников региона позволит более детально рекон-
струировать механизмы формирования и взаимодей-
ствия древних приморских культур Чукотки, а также 
уточнить хронологические рамки и этапы развития 
канчаланской культурной традиции.
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Археологические разведки на побережье залива Бабушкина  
в Северном Приохотье

В статье представлены итоги полевых работ, проводившихся в 2020–2021 гг. в заливе Бабушкина (Ольский р-н, Мага-
данская обл.). Разведочными работами выявлены памятники древнекорякской культуры: могильники Мыс Братьев-4, Астро-
номическая-9–13, Мыс Астрономический-12; захоронения Астрономическая-4, -6; поселения Мыс Астрономический-3–7. 
Получены новые данные по ряду ранее исследованных древнекорякских могильников и поселений. Обнаружены каменные вы-
кладки. Ряд местонахождений содержит подъемный материал, имеющий неолитический облик. Исследования значительно 
расширили представления об особенностях погребального обряда древнекорякской культуры в этом районе. В результате 
обследования аварийных захоронений получены антропологические материалы. Радиоуглеродное датирование этих образ-
цов позволит установить хронологические рамки существования древнекорякских памятников на этом участке побережья.
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Archaeological Surveys on the Coast of the Babushkin Bay  
in Northern Priokhotye

The article provides the results of fieldwork conducted in 2020–2021 in the Babushkin Bay (Olsky District, Magadan Region). 
Reconnaissance work identified sites of the Old Koryak culture: burial grounds Cape Bratiev 4, Astronomicheskaya 9–13, Cape 
Astronomichesky 12; burials Astronomicheskaya 4, 6; settlements Cape Astronomichesky 3–7. New data were obtained on a number 
of previously studied Old Koryak burial grounds and settlements. Stone arrangements were discovered. A number of locations contain 
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surface material having a Neolithic appearance. The research significantly expanded understanding of the peculiarities of burial 
rites of the Old Koryak culture in the area. As a result of examining emergency burials, anthropological materials were obtained. 
Radiocarbon dating of these samples will allow establishing the chronological framework for the existence of the Old Koryak sites 
on this area of the coast.

Keywords: Babushkin Bay, Northern Priokhotye, Neolithic, Old Koryak culture, burial ground, stone structures, burial rite, 
archaeological exploration.

введение
Залив Бабушкина расположен в центре Кони-Пья-

гинского выступа североохотского побережья, на юге 
Ольского р-на Магаданской обл., в 150 км на юго-
восток от г. Магадана. Археологические исследова-
ния в зал. Бабушкина проводились с 1930-х гг., были 
обнаружены 16 древнекорякских поселений и мо-
гильников. В 2020–2021 гг. археологические развед-
ки были сосредоточены на юго-западном участке по-
бережья залива (см. рисунок).

Археологические памятники района 
м. Братьев

Могильник  Мыс  Братьев-1  выявлен в 1955 г. 
Г.А. Пытляковым, который обнаружил здесь 8 могил 
[1956, с. 26–27]. Памятник расположен в 500 м к за-
паду от м. Братьев и занимает вытянутый с запада 
на восток участок побережья над бровкой обрыва. 
В ходе нового цикла работ зафиксировано 24 моги-
лы, представляющие собой в основном наземные по-
гребения под каменными кладками, два захоронения 
зафиксированы среди глыб, слагающих бровку об-
рыва. Могильные кладки преимущественно оваль-
ной формы, 12 кладок ориентированы по длинной 
оси юг–север, 5 – по линии запад–восток. Остальные 
кладки округлой формы. Конструкция могил пред-
ставляет собой погребальную камеру, образованную 
естественной дневной поверхностью, расщелиной 
или пространством между скальными отдельностями 
или валунами, куда совершалось трупоположение, 
камера могла покрываться настилом из лиственнич-
ных жердей, поверх которых устраивалась каменная 
кладка. Костные останки человека зафиксированы 
в могиле 24. Погребальный инвентарь в могилах 
не зафиксирован.

Могильник  Мыс  Братьев-2.  В районе располо-
жения могильника Мыс Братьев-2 Г.А. Пытляковым 
в 1955 г. было выявлено одно погребение [1956, 
с. 27–28]. В ходе нового цикла работ обнаружены две 
частично разрушенные могилы на краю обрыва, со-
держащие фрагменты костей человека, деревянные 
жерди, отщеп и кость кита [Лебединцев и др., 2020, 
с. 151–152].

Могильник  Мыс  Братьев-4 расположен на юго-
восточной оконечности м. Братьев. У бровки скали-
стого обрыва отмечено два частично разрушенных 
погребения.

Могила 1 практически не сохранилась. Зафикси-
рован череп, две бронзовых бляшки и шаровидная 
бусина из синего стекла, в осыпи обнаружен фраг-

Археологические памятники юго-западного побережья  
залива Бабушкина.

1 – могильник Мыс Братьев-1; 2 – поселение Мыс Братьев-5; 3 – 
местонахождение Мыс Братьев-3; 4 – могильник Мыс Братьев-4; 
5 – могильник Мыс Братьев-2; 6 – поселение Мыс Бухты Астро-
номической-1; 7 – поселение Мыс Бухты Астрономической-3; 8 – 
отдельное захоронение Астрономическая-6; 9 – местонахождение 
Астрономическая-5; 10 – могильник Астрономическая-12; 11 – ме-
стонахождение Астрономическая-1; 12 – могильник Астрономи-
ческая-10; 13 – могильник Астрономическая-11; 14 – могильник 
Астрономическая-9; 15 – местонахождение Астрономическая-7; 
16 – могильник в бухте Астрономической (Астрономическая-2); 
17 – одиночное захоронение Астрономическая-4; 18 – местонахож-
дение Астрономическая-8; 19 – местонахождение Астрономиче-
ская-3; 20 – могильник Астрономическая-13; 21 – местонахождение 
Мыс Астрономический-10; 22 – местонахождения Мыс Астрономи-
ческий-8, -9; 23 – каменные выкладки Мыс Астрономический-11; 
24 – могильник Мыс Астрономический-12; 25 – поселение Мыс 
Астрономический-7; 26 – поселения Мыс Астрономический-5, 
-6; 27 – поселение Мыс Астрономический-4; 28 – поселение Мыс 
Астрономический-3; 29 – каменные выкладки Мыс Астрономиче-

ский-1, -2.
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мент деревянной жерди и бедренная кость [Лебедин-
цев и др., 2021, с. 171–172].

Могила 2 расположена в нише между двумя вер-
тикально стоящими плитами, перекрытыми сверху 
плитой и валунами. В могиле и ниже по склону за-
фиксированы три черепа, фрагменты черепа, кос-
ти посткраниального скелета, жерди, деревянная 
основа лука и концевая накладка лука [Там же, 
с. 172–173].

Поселение  Мыс  Братьев-5 выявлено в 1955 г. 
Г.А. Пытляковым [1956, с. 22]. В ходе дообследования 
на южной оконечности м. Братьев у края скального 
обрыва зафиксированы 5 котлованов жилищ округлой 
формы, диаметром 3–8 м, заложен шурф, археологи-
ческий материал из которого относится к древнеко-
рякской культуре [Лебединцев и др., 2021, с. 173–174]. 
Выявлен новый участок культурного слоя, располо-
женный на скале, соединенной с береговой частью 
мыса Братьев узким обрывистым перешейком.

Поселение  Мыс  Бухты  Астрономической-1. 
В 1955 г. восточнее м. Братьев на небольшой косе 
Г.А. Пытляков обнаружил 20 жилищных западин 
[1956, с. 23]. При дообследовании памятника сделана 
зачистка обнажения, получен археологический мате-
риал, относящийся к древнекорякской культуре [Ле-
бединцев и др., 2021, с. 169–170].

Поселение Мыс Бухты Астрономической-3 выяв-
лено Г.А. Пытляковым в 1955 г. [1956, с. 24]. В ходе 
дообследования на левом приустьевом участке не-
большого ручья на 10-метровой цокольной террасе 
зафиксированы котлованы шести жилищ округлой 
формы, диаметром от 3–4 до 10 м. Из двух шурфов 
получена коллекция артефактов древнекорякской 
культуры [Лебединцев и др., 2021, с. 170–171].

Археологические памятники южного берега 
эстуария р. Ненгедякчан

Могильник  в  бухте  Астрономической  (Астроно-
мическая-2) выявлен и обследован в 1955 г. Г.А. Пыт-
ляковым. Могильник занимает одну из вершин соп-
ки на юго-западном берегу эстуария р. Ненгедякчан. 
В расщелинах между крупными глыбами выявлены 
5 могил, мог. 1 вскрыта, обнаружены черепа и их 
фрагменты, кости скелета, фрагмент бересты и куски 
дерева [Пытляков, 1956, с. 24–26].

При дообследовании объекта зафиксировано 
8 отдельных могил (включая мог. 1, исследованную 
Г.А. Пытляковым) и одно скопление из 4–6 близко 
расположенных захоронений, контуры которых чита-
ются нечетко.

Местонахождение  Астрономическая-4. Юго-
восточнее устья р. Ненгедякчан, на северном склоне 
каменистой гряды, в расщелинах между гранодиори-
товых глыб найдена бедренная кость человека и рог 
северного оленя.

Отдельное  погребение  Астрономическая-6 вы-
явлено на южном обрывистом склоне, обращенном 

в сторону м. Братьев, на высоте 33 м. Между верти-
кально стоящими каменными плитами обнаружены 
фрагменты деревянного лука.

Могильник  Астрономическая-9.  Расположен 
на склоне массива, занимающего материковую часть 
безымянного мыса к северу от м. Братьев. В расщели-
нах между крупными камнями и в нишах обнаружено 
17 одиночных и коллективных погребений. Костные 
останки человека присутствовали в четырех захоро-
нениях. Фрагменты деревянных изделий зафиксиро-
ваны в мог. 11. Девять могил ориентированы длин-
ной осью по линии запад–восток. Остальные могилы 
имеют различную ориентацию по сторонам света.

Могильник  Астрономическая-10. На восточном 
склоне останца с высотной отметкой 112 м обна-
ружено 11 захоронений, организованных в нишах 
и расщелинах. В мог. 4 зафиксирован фрагмент кости 
человека. В мог. 3 обнаружены деревянные стержни, 
фрагмент деревянного лука найден в мог. 11. Три мо-
гилы ориентированы длинной осью по линии юг–се-
вер; две – по линии запад–восток. Остальные могилы 
имеют различную ориентацию по сторонам света.

Могильник  Астрономическая-11. Расположен 
на перевальной седловине между вершиной 112 м 
и останцом, на котором находится могильник Астро-
номическая-9. Памятник включает три захоронения 
и одно скопление из трех разрушенных каменных 
сложений в виде очагов.

Могильник  Астрономическая-12. Расположен 
на перевальной седловине в 150 м западнее могиль-
ника Астрономическая-11. Одиночное захороне-
ние имеет ориентировку северо-запад – юго-восток 
и представляет собой каменную кладку, закрыва-
ющую нишу, образованную несколькими валунами. 
Южнее захоронения располагаются объекты в виде 
групп и одиночных каменных кладок.

Могильник  Астрономическая-13. Выявлен 
на правом берегу нижнего течения р. Ненгедякчан, 
на возвышенности-останце. Одиночное захоронение, 
ориентированное по линии северо-восток – юго-за-
пад, расположено в нише, образованной наклон-
но стоящей плитой и примыкающей к ней кладкой. 
В могильной камере виден фрагмент длинной кости. 
К северо-востоку от могилы находятся две каменные 
кладки подпрямоугольной формы.

Археологические памятники района  
мыса Астрономического

Поселения  Мыс  Астрономический  3–7. К севе-
ро-востоку от м. Астрономического на участке по-
бережья протяженностью 1,5 км выявлены следы 
древнекорякских поселений в виде групп жилищных 
котлованов округлой формы.

Могильник  Мыс  Астрономический-12. Группа 
из трех коллективных захоронений выявлена на око-
нечности м. Астрономического на участке берега, 
простирающегося с севера на юг. Погребения распо-
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ложены под глыбами и в расщелинах скальных бло-
ков. Объекты в разной степени разрушены деятель-
ностью волновой и ледовой абразии.

Захоронение № 1 устроено под каменной плитой, 
в пространстве под которой обнаружено восемь че-
репов, кости посткраниального скелета, фрагменты 
деревянных жердей, две костяные лопаты и три дере-
вянные основы луков.

Захоронение № 2 обнаружено в расщелинах меж-
ду скальных блоков. Человеческие останки залегают 
на дресвяном субстрате, перекрыты валунной клад-
кой, среди камней которой зажаты два черепа. В за-
хоронении погребены останки как минимум восьми 
индивидов. Под южной частью кладки просматрива-
ется фрагмент деревянного предмета.

Захоронение № 3 расположено в расщелине меж-
ду двумя скальными отдельностями и практически 
полностью разрушено. Небольшое количество ко-
стей, включая остатки черепа и фрагмент деревянно-
го лука, рассредоточены в промежутках и пустотах 
между скальными блоками волноприбойной зоны.

местонахождения артефактов  
и каменные кладки

Разведочными работами был выявлен ряд место-
нахождений, содержащих подъемный материал – от-
щепы и каменные изделия, имеющие неолитический 
облик: Мыс Братьев-3, Астрономическая-1, Астроно-
мическая-3, -7, -8, Мыс Астрономический-8–10.

Зафиксированы каменные кладки: Астрономиче-
ская-5, Мыс Астрономический-1, -2, -11.

заключение
В результате археологических работ на побере-

жье залива Бабушкина в 2020–2021 гг. был суще-
ственно расширен перечень известных объектов 
археологических наследия. Выявлены комплексы по-
гребальных памятников, включающие захоронения, 
выполненные по обряду трупоположения, группы 
каменных выкладок, одиночные и коллективные по-

гребения с инвентарем. Исследования значительно 
расширили представления об особенностях погре-
бального обряда древнекорякской культуры в этом 
районе. В результате обследования аварийных захо-
ронений получены антропологические материалы. 
Радиоуглеродное датирование этих образцов позво-
лит установить хронологические рамки существо-
вания древнекорякских памятников на этом участке 
побережья.
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особенности гончарной технологии в неоэскимосских культурах  
Северо-восточной Азии

Изучение керамических традиций неоэскимосских культур крайнего Северо-Востока Азии представляет важное на-
правление для реконструкции историко-культурных процессов в регионе. Технико-технологический анализ керамики древне-
берингоморской культуры показал, что для производства отбирались преимущественно ожелезненные слабозапесоченные 
глины. Ассортимент искусственных добавок широк и включает минеральные и органические примеси. Наиболее близки по 
технологическим характеристикам посуда с могильника Чегитун и со стоянки возле утеса Кожевникова (м. Шмидта). 
На могильнике Чини не выявлено случаев смешения технологических навыков, а носители разных гончарных традиций ис-
пользовали для погребения умерших разные участки памятника. Прослежена преемственность в гончарной технологии 
между древнеберингоморской и другими культурами неоэскимосской традиции (бирнирк, пунук). Она выражена в отборе 
слабозапесоченных глин, использовании похожего ассортимента искусственных добавок, сходных приемов конструирова-
ния сосудов и обработки поверхностей. Выявленные технологические различия указывают на сложный многокомпонент-
ный характер развития культур неоэскимосской традиции на территории Северо-Восточной Азии.

Ключевые слова: археология, Северо-Восточная Азия, керамика, технико-технологический анализ.
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Pottery Technology Characteristics in Neo-Eskimo Cultures  
of Northeast Asia

The study of ceramic traditions of Neo-Eskimo cultures of the Extreme Northeast Asia represents an important research direction 
for reconstructing historical and cultural processes in the region. Technical and technological analysis of the Old Bering Sea culture 
ceramics showed that predominantly ferruginous weakly sandy clays were selected for production. The range of artificial additives is 
wide and included mineral and organic tempers. Pottery from the Chegitun burial ground and from the site near Kozhevnikov Cliff 
(Cape Schmidt) are most similar in terms of technological characteristics. At the Chini burial ground, no cases of mixing technological 
skills were identified, while bearers of different pottery traditions used different areas of the site for burying the dead. Continuity in 
pottery technology has been traced between the Old Bering Sea and other cultures of the Neo-Eskimo tradition (Birnirk, Punuk). It 
is expressed in the selection of weakly sandy clays, use of similar ranges of artificial additives, and comparable methods of vessel 
construction and surface treatment. The identified technological differences indicate the complex multi-component nature of the 
development of Neo-Eskimo tradition cultures in Northeast Asia.

Keywords: archaeology, North-East Asia, ceramics, technical and technological analysis.

введение
Керамическое производство на территории Се-

веро-Восточной Азии имеет длительную историю, 
начиная с эпохи неолита [Диков, 1979]. Особый ин-
терес представляет изучение гончарных традиций 
неоэскимосских культур, развивавшихся в регионе 
на протяжении почти двух тысячелетий. Техноло-

гический анализ керамики позволяет проследить 
эволюцию производственных навыков, выявить ме-
ханизмы культурной преемственности и реконструи-
ровать характер взаимодействий между различными 
группами населения.

Неоэскимосская культурная традиция включает 
несколько последовательно сменяющих друг дру-
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га культур: древнеберингоморскую, бирнирк, пунук 
и туле. Изучение технологических особенностей ке-
рамического производства каждой из этих культур 
дает возможность понять внутренние закономерно-
сти развития традиции и специфику адаптации к ар-
ктическим условиям.

Вся керамика исследована по методике, предло-
женной А.А. Бобринским [1978, 1999]. Все определе-
ния реализованы на бинокулярном микроскопе (Leica 
M51) с последующим сравнением с эксперименталь-
ной коллекцией технологических следов. Вся техно-
логическая информация была выделена с использо-
ванием критериев, описанных в специализированной 
научной литературе и «Каталоге эталонов по керами-
ческой трасологии», подготовленном И.Н. Василье-
вой и Н.П. Салугиной (см. напр.: [Бобринский, 1978, 
1999; Цетлин, 2012, 2017; Васильева, Салугина, 2020; 
Жущиховская, 2022] и др.).

Цель исследования – реконструкция технологиче-
ских процессов гончарного производства и выявле-
ние закономерностей культурного развития в рамках 
неоэскимосской традиции Северо-Восточной Азии.

результаты исследования керамики
Была исследована посуда с серии памятников 

древнеберингоморской культуры [Селин и др., 2024а, 
б]. На могильнике Чини определено, что гончары от-
бирали, преимущественно, ожелезненные слабозапе-
соченные глины. Сосуды из землянки изготовлены 
по двум несмешанным рецептам с шерстью (1 изд.) 
и дресвой (1 изд.; см. рисунок, 1). Установлено пять 
рецептов: 1) глина + шерсть (3 изд.; см. рисунок, 2); 
2) глина + дресва (6 изд.); 3) глина + песок (12 изд.); 
4) глина + песок + органический раствор (2 изд.); 
5) глина + дресва + органический раствор (1 изд.). 
Технология изготовления включала формирование 
полого тела лоскутами, вероятно, на форме-основе, 
применялась выбивка гладкой или рельефной коло-
тушкой, обработка поверхностей осуществлялась за-
глаживанием. У пяти сосудов из разных погребений 
сохранился эффект остаточной пластичности, указы-
вающий на то, что они были обожжены при темпера-
турах ниже каления глины или при температуре кале-
ния, но в течение короткого времени [Цетлин, 2017, 
с. 167]. Анализ составов формовочных масс позволил 
выделить три группы гончаров, для каждой из кото-
рых были характерны свои навыки. Планиграфиче-
ский анализ показал, что они использовали отдельные 
участки могильника. Группа 1 занимала северо-вос-
точный участок, группа 2 использовала централь-
ную часть, группа 3 – периферию памятника. Сосу-
ществование групп 2 и 3 подтверждается находками 
в погр. 8 двух сосудов, изготовленных по разным ре-
цептам формовочной массы [Селин и др., 2024а].

На могильнике Чегитун проанализирована по-
суда, обнаруженная на дневной поверхности возле 

восточного угла каменной ограды погр. 4 [Диков, 
1977, с. 184]. Определено, что она слеплена из оже-
лезненной слабозапесоченной глины. Определено 
три рецепта формовочной массы: 1) глина + песок + 
+ шерсть (2 изд.; см. рисунок, 3); 2) глина + песок + 
+ органический раствор (1 изд.; см. рисунок, 4); 
3) глина + органический раствор (1 изд.). Полое тело 
изготовлено ленточным налепом на форме-основе 
с тканевой прокладкой, внешняя поверхность выбита 
рельефной колотушкой. Эффект остаточной пластич-
ности не обнаружен, обжиг мог проходить в окисли-
тельной или окислительно-восстановительной среде.

На стоянке возле утеса Кожевникова (м. Шмид-
та) выявлено, что гончары древнеберингоморской 
культуры отбирали ожелезненные глины двух под-
видов. Определено пять рецептов формовочной мас-
сы: 1) глина + песок (7 изд.; см. рисунок, 5); 2) глина 
+ шерсть (3 изд.); 3) глина + органический раствор 
(2 изд.); 4) глина + песок + органический раствор 
(1 изд.); 5) глина + песок + шерсть (1 изд.). Лепка 
выполнена на форме-основе с выбивкой рельефной 
колотушкой, поверхности заглаживались твердым 
гладким орудием и/или пальцами. Эффекта остаточ-
ной пластичности не определено. Два многокомпо-
нентных рецепта (№ 4 и 5) свидетельствуют о сме-
шении технологических навыков у носителей разных 
традиций. Это отражает начальный этап процессов 
культурной интеграции, которые развивались в ус-
ловиях доминирования навыков применения слабо-
запесоченных глин с искусственной добавкой песка 
[Селин и др., 2024б].

Исследованы фрагменты керамики из четырех 
групп землянок и двух могил, относящихся к нео-
эскимосским культурам бирнирк и пунук на мысе 
Ванкарем. Определено, что для изготовления кера-
мики использовались ожелезненные слабо- и сред-
незапесоченные глины. Выявлено восемь рецептов 
формовочных масс с широким ассортиментом доба-
вок дресвы, песка, шерсти, органического раствора 
и их комбинаций (см. рисунок, 6). Сосуды лепились 
на форме-основе с применением выбивки, обработка 
поверхностей осуществлялась заглаживанием и ло-
щением. Эффекта остаточной пластичности не вы-
явлено, обжиг проходил при температурах выше ка-
ления глины. Сравнительный анализ материалов 
из разновременных объектов выявил локальные раз-
личия в традициях составления формовочных масс. 
Так, керамика из землянок 3-й группы и погр. 2 тех-
нологически близка, что, вероятно, позволяет от-
нести ее к периоду пунук. В землянках 4-й группы, 
относящихся к позднему этапу существования по-
селения (начало II тыс. н.э.), зафиксирован рост 
доли органических примесей. Смешанные рецепты, 
обнаруженные в керамике из землянок 1-й группы 
и погр. 1, свидетельствуют о взаимодействии групп 
населения, каждая из которых обладала своими тех-
нологическими навыками. Это может указывать 
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на наличие интенсивных межкультурных контактов 
в регионе в конце I тыс. н.э. [Селин и др., в печати].

заключение
По результатам технико-технологического ана-

лиза установлено, что для производства керамики 
древнеберингоморской культуры преимущественно 
употреблялись ожелезненные слабозапесоченные 
глины. Ассортимент искусственных добавок широк 
и включал минеральные и органические примеси. 
Наиболее близки по особенностям технологии кера-
мика с могильника Чегитун и со стоянки возле утеса 
Кожевникова (м. Шмидта). На Чини не выявлено слу-
чаев смешения технологических навыков, а носители 

разных гончарных традиций использовали для соору-
жения захоронений разные участки могильника.

Между древнеберингоморской культурой и более 
поздними неоэскимосскими общностями (бирнирк, 
пунук) прослеживается преемственность в гончар-
ной технологии. Она выражается в отборе слабоза-
песоченных глин, использовании похожего ассор-
тимента искусственных добавок, сходных приемов 
конструирования сосудов и обработки поверхностей. 
При этом, выделенные различия могут указывать 
на сложный и многокомпонентный характер разви-
тия неоэскимосских культур на территории Северо-
Восточной Азии.

К настоящему моменту представляется актуаль-
ным расширение базы данных по технологии керами-

Микрофотографии изломов керамики неоэскимосских культур Северо-Восточной Азии.
1 – Чинийский могильник, землянка, дресва; 2 – Чинийский могильник, погр. 15, шерсть; 3 – могильник Чегитун, шерсть; 4 – могильник 

Чегитун, песок; 5 – стоянка возле утеса Кожевникова (м. Шмидта), землянка, песок; 6 – мыс Ванкарем, погр. 2, песок и дресва.
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ческого производства с других памятников Северо-
Востока Азии, детальное сопоставление материалов 
между собой, а также с синхронными культурами 
сопредельных территорий. Это позволит выявить ис-
токи гончарных традиций, установить направления 
межкультурной коммуникации и миграций разных 
групп населения, реконструировать историко-куль-
турные процессы у населения этого региона.
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Проблема вариативности сыалахской сетчатой керамики  
Средней колымы (по материалам раскопок в.А. кашина)

Представления о сущности историко-культурных процессов раннего неолита Якутии исследователям известны, в ос-
новном, по материалам опорных многослойных стояночных комплексов Алдана, а также Вилюя, Амги и Олекмы. При этом 
стоит отметить особую роль данных по сыалахской сетчатой керамике при моделировании историко-культурной ситуа-
ции в раннем неолите Якутии. Слабую разработанность демонстрирует проблема историко-культурной ситуации на пе-
риферии сыалахской ранненеолитической культуры, поэтому одной из задач становится изучение культурных традиций 
господствующего типа керамики, в частности его орнаментации. Для выявления традиций на различных уровнях органи-
зации орнамента был применен метод структурного анализа орнамента сетчатой керамики из смешанных стоянок По-
мазкино II и Кигилях I, открытых и исследованных якутским археологом В.А. Кашиным. Полученные сведения о культурных 
традициях в орнаментации привлечены для последующего сравнительного сопоставления с «эталонными» ранненеолити-
ческими керамическими комплексами бассейна Алдана. Выявление общих и особенных черт в орнаментальных традициях 
керамики раннего неолита изучаемых комплексов приводят к необходимости постановки проблемы вариативности сыа-
лахской сетчатой керамики Средней Колымы.

Ключевые слова: ранний неолит, Средняя Колыма, сыалахская сетчатая керамика, орнаментальные традиции, 
структурный анализ.
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Issue of Variability of Syalakh Mesh Ceramics of the Middle Kolyma  
(Based on Materials from Excavations by V.A. Kashin)

Researchers mainly know about the essence of  the historical and cultural processes of  the Early Neolithic of Yakutia from 
the materials of the supporting multi-layered parking complexes of Aldan, as well as Vilyui, Amga, and Olekma. However, it  is 
worth noting the special role of data on the Syalakh-type pottery in modeling the historical and cultural situation in the Early 
Neolithic of Yakutia. The problem of the historical and cultural situation on the periphery of the Syalakh early Neolithic culture is 
poorly developed; therefore, one of the tasks is to study the cultural traditions of the dominant type of ceramics, in particular its 
ornamentation. To identify traditions at various levels of ornament organization, the method of structural analysis of the ornament of 
mesh ceramics from the mixed sites of Pomazkino 2 and Kigilyakh 1, discovered and studied by the Yakut archaeologist V. A. Kashin, 
was applied. The information obtained about cultural traditions in ornamentation is used for subsequent comparative comparison 
with the “reference” Early Neolithic ceramic complexes of the Aldan basin. The identification of common and special features in 
the ornamental traditions of the Early Neolithic ceramics of the studied complexes leads to the need to raise the issue of variability 
of the Syalakh mesh ceramics of the Middle Kolyma.

Keywords: Early Neolithic, Middle Kolyma, Syalakh-type pottery, ornamental traditions, structural analysis.

Культурно-хронологическая схема неолита Яку-
тии, основанная на материалах многослойных стоя-

нок Алдана, демонстрирует последовательную смену 
керамических комплексов по мере возобновления 
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процессов культурогенеза. Ранний неолит (сыалах-
ская культура) – сетчатая керамика [Мочанов, Федо-
сеева, 2013, с. 201]; средний неолит (белькачинская 
культура) – шнуровая керамика, частично рубчатая 
[Там же, с. 268]; поздний неолит (ымыяхтахская 
культура) – вафельная керамика, частично рубчатая 
и гладкостенная [Там же, с. 369]. Создание схемы 
сформулировало новый блок проблем корреляции ма-
териалов опорных алданских комплексов с материа-
лами памятников других регионов Якутии и, соответ-
ственно, проблемы понимания историко-культурных 
процессов в периферийных районах макрорегиона 
в эпоху неолита.

В этом отношении интерес представляют ке-
рамические материалы раннего неолита Средней 
Колымы, полученные археологом В.А. Кашиным 
в 1990-х – начале 2000-х гг. [Кашин, 2013]. Детальное 
рассмотрение данных материалов может предоста-
вить интересную историко-культурную информацию 
относительно керамических традиций раннего нео-
лита Средней Колымы, в особенности в сравнении 
с материалами синхронных комплексов в бассейне 
Алдана. В свою очередь, полученные сведения по-
могут сформулировать представление о некоторых 
аспектах историко-культурных процессов, проте-
кавших на северо-восточной периферии сыалахской 
культуры.

Таким образом, целью настоящей статьи стано-
вится выявление культурных традиций ранненеоли-
тической керамики Средней Колымы в орнаментации 
с последующим сопоставлением с алданской сыалах-
ской сетчатой керамикой.

Материалы статьи представлены керамикой ран-
него неолита стояночных комплексов Средней Колы-
мы – Помазкино II и Кигилях I, открытых и изученных 
археологической экспедицией Института проблем 
малочисленных народов Севера (ныне ИГИиПМНС) 
СО РАН под руководством В.А. Кашина в 1990-е гг. 
(см.: [Бравина, 2021, с. 34], Научно-отраслевой архив 
ИА РАН. Р-1. Ф-1. N 36098). Стоянки Помазкино II 
и Кигилях I представляют собой смешанные стоянки, 
материалы которых трудно точно дифференцировать 
по культурным комплексам. Соответственно, матери-
алы, представленные в настоящей работе как «ран-
ненеолитические», были охарактеризованы таковы-
ми при их изучении В.А. Кашиным [2013, с. 133]. 
Керамический материал фрагментарен и не полон, 
поэтому возможности обобщения и интерпретации 
представляются крайне ограниченными. Нами опи-
сано 28 фрагментов от 21 сосуда, 16 из которых име-
ют венчик.

С учетом археологического контекста материала 
и специфики керамики как археологического источ-
ника для исследования использован метод структур-
ного анализа орнамента в рамках историко-культур-
ного подхода по методике Е.В. Волковой [2010, с. 91; 
2018, с. 97–99]. Данный анализ позволяет выявить 

характерные черты в орнаментации сосудов, оценить 
общее и особенное в культурных традициях.

По фрагментам керамики из археологических 
комплексов Помазкино II и Кигилях I затруднитель-
но определить морфологию сосудов, но, вероятно, 
они были простой закрытой формы. Венчики сосудов 
имеют прямую форму, в некоторых случаях бывают 
слегка изогнуты вовнутрь. Срезы венчиков преиму-
щественно плоские. Фрагментов донных частей со-
судов не выявлено.

По сохранившимся фрагментам представляется 
затруднительным и технико-технологический анализ 
керамики. С помощью визуальной диагностики вы-
явлены следы конструирования лоскутами и выбива-
ния стенок сосуда лопаточкой, обмотанной плетеной 
сеткой.

По морфологическим и технологическим при-
знакам сосуды из среднеколымских стоянок имеют 
четкие аналогии с сетчатой керамикой с Алдана. 
При этом существенные различия между комплек-
сами начинают прослеживаться по орнаментально-
му облику сосудов, поэтому полагаем необходимым 
описать типологию орнаментации сыалахской сет-
чатой керамики по многослойным стояночным ком-
плексам бассейна Алдана.

Сыалахские сосуды обычно бывают украшены 
либо по венчику и по его срезу, либо только по вен-
чику. По материалам алданских стоянок, изделия, 
украшенные только под срезом венчика, составля-
ют 25 % от всех рассмотренных сосудов с венчиком. 
Орнамент сыалахской сетчатой керамики состоит, 
в основном, из горизонтального ряда сквозных от-
верстий, нанесенного под срезом венчика, реже 
отверстия в горизонтальных рядах расположены 
попарно. Венчик мог дополнительно украшаться 
рассеченным налепным валиком. Срез венчика орна-
ментировался зубчатым штампом, организованным 
попарно или «елочкой». Также срезы украшались 
различными видами прочерченного орнамента, не-
сколько реже узором из овальных вдавлений. Такой 
комплекс типологических признаков сыалахской сет-
чатой керамики демонстрирует относительно гомо-
генный и однородный облик изделий данного типа. 
Хотя и в комплексах сыалахской сетчатой керамики 
встречаются отдельные экземпляры с нетипичными 
орнаментальными структурами.

В материалах стоянок Помазкино II и Кигилях I, 
определенных В.А. Кашиным как ранненеолитиче-
ские, также можно обнаружить сетчатую керамику, 
которая находит аналогии в керамике раннего нео-
лита Алдана и которую мы обозначили как первую 
группу (7 сосудов). Такая сетчатая керамика пред-
ставлена сосудами, орнаментированными сквозны-
ми отверстиями и налепными валиками (см. рису-
нок, 7–9). Эти сосуды примечательны конфигурацией 
и мощностью сдвоенных налепных валиков, распо-
ложенных под сквозными отверстиями и рассечен-
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ных прочерченными насечками. Также встречаются 
фрагменты венчиков, украшенных сквозными отвер-
стиями, но без налепных валиков (см. рисунок, 6, 10). 
Однако кроме «классического» сыалаха встречается 
керамика с весьма нехарактерными для алданской 
сетчатой керамики традициями в орнаменте. Всего 
было выделено, включая вышеописанные экземпля-
ры, 4 группы керамики.

Вторая группа керамики (4 сосуда) также украше-
на характерными сквозными отверстиями, органи-
зованными под срезом венчика в виде горизонталь-
ного ряда. Но, помимо этого, обнаружены элементы 
орнамента, которые нетипичны для опорных ком-
плексов керамики раннего неолита Якутии. Напри-
мер, различные наколы (овальные, подтреугольные, 
«полулунные»), а также прочерченные линии и ко-
сые насечки (см. рисунок, 1–5). Элементы орнамен-
та организованы в горизонтальные ряды, что харак-
терно для сыалахской сетчатой керамики, однако 
по материалам Средней Колымы встречаются нетра-
диционное исполнение образа горизонтального ряда 
сквозных отверстий, что проявляется в большем ин-
тервале между элементами (см. рисунок, 1, 3, 4), хотя 
отдельные экземпляры с нетипичным изображением 
этого образа характерны и для материалов Алдана. 

Для этой группы керамики характерным является об-
раз и в виде горизонтальной прочерченной линии, со-
впадающей с элементом орнамента (см. рисунок, 2). 
Отличительные особенности также обнаруживают-
ся в уровнях мотива и композиции орнамента. Го-
ризонтальный пояс сквозных отверстий оформлен 
«классическим» для сыалаха образом, т.е. одним 
рядом под срезом венчика. Другие элементы и обра-
зы орнамента оформлены в виде основного мотива 
в несколько горизонтальных рядов наколов, обосо-
бленных друг от друга пустой орнаментальной зоной 
или прочерченной линией, служащей дополнитель-
ным (разграничительным) мотивом. Вследствие это-
го данная группа керамики обладает иной компози-
цией орнамента, связанного с большим количеством 
зон, а также орнаментацией не только венчика и его 
среза, но и тулова сосудов. Данная группа керамики 
имеет как общие орнаментальные структуры с алдан-
ской сыалахской керамикой, так и свои особенности.

Третья группа (4 сосуда) представлена сетчатой 
керамикой, для которой также характерен орнамент 
в виде горизонтального ряда сквозных отверстий 
под срезом венчика. Другим отличительным элемен-
том этой группы керамики являются оттиски гребен-
чатого штампа (см. рисунок, 13). Образы, в которые 

Керамика раннего неолита из смешанных стоянок Средней Колымы Помазкино II (1, 4, 5, 12) и Кигилях I (2, 3, 6–11, 13).
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организованы оттиски гребенчатого штампа, пред-
ставлены двумя видами: сплошная горизонтальная 
линия и пояс диагонально поставленных оттисков. 
Сплошная горизонтальная линия, сложенная из от-
тисков «гребенки», наносилась под срезом венчика 
сосуда и на верхней части тулова. Основной мотив 
этой группы керамики составлен из нескольких ря-
дов горизонтальных сплошных линий «гребенки». 
Количество рядов горизонтальных линий гребенча-
того штампа варьирует от двух до четырех. Вместе 
с горизонтальным поясом сквозных отверстий ряды 
сплошных линий гребенчатого штампа составляют 
одну орнаментальную зону, которая дополняется 
орнаментальным образом диагонально нанесенных 
равноудаленных оттисков гребенчатого штампа.

Четвертая группа керамики (1 сосуд) также пред-
ставлена сосудами, украшенными опоясывающим 
приустьевую часть венчика горизонтальным рядом 
сквозных отверстий. На одном из сосудов зафиксиро-
вано нетипичное исполнение орнамента из сквозных 
отверстий, т.к. обычно вытянутые (овальные) формы 
этого элемента орнамента располагались вертикаль-
но относительно прямого среза венчика. В данном 
же случае сквозные отверстия расположены горизон-
тально. Другим элементом орнамента этой группы 
керамики являются горизонтальные прочерченные 
линии (см. рисунок, 11, 12). На венчике сосудов на-
несено несколько рядов таких прочерченных линий, 
одна из которых иногда пересекает сквозные отвер-
стия под срезом венчика. Описанная группа кера-
мики обладает однозональной орнаментальной ком-
позицией, которая наносится на приустьевую часть 
сосуда. Срезы венчиков этой группы сосудов не ор-
наментированы.

Анализ структурных уровней орнамента ранне-
неолитической керамики Средней Колымы позволил 
выявить не только «классические» орнаментальные 
традиции, но и структуры орнамента нетипичных 
для сыалахской керамики археологических памят-
ников других регионов Якутии. По набору орнамен-
тальных традиций различных уровней организации 
выделено 4 группы ранненеолитической керамики. 
Они обладают как общими чертами, так и своими 
особенностями. К общим сходным признакам мож-
но отнести орнаментальный образ горизонтального 
ряда сквозных отверстий, который является почти 
повсеместным для сыалахской сетчатой керами-
ки, к таковым признакам еще можно также отнести 
морфологию сосудов и сетчатый технический декор. 
Особенные черты выделяемых групп керамики выра-
жаются в разнообразии орнаментальных элементов, 
мотивов и композиций, орнаментальные образы же 
характеризуются меньшей вариативностью. Между 
собой группы керамики также различаются в степени 
«девиации» относительно основных орнаменталь-
ных традиций сыалахской сетчатой керамики. В этом 

отношении наиболее выделяется 2-я группа кера-
мики. Это своеобразие орнамента 2-й группы кера-
мики определяется ее следующими особенностями: 
элементы орнамента, нехарактерные для сыалахской 
керамики, например, различные наколы или прочер-
ченные линии; нетрадиционное исполнение образа 
горизонтального ряда сквозных отверстий; нали-
чие сложных основных и простых дополнительных 
мотивов; другая организация орнаментальных зон 
как по верхней части сосуда, так и по тулову. Отличи-
тельные особенности же орнамента 3-й и 4-й группы 
сосудов от сыалахской сетчатой керамики алданских 
«эталонных» комплексов сводятся в основном к не-
типичным элементам (прочерченные линии, гребен-
чатый штамп) и мотивам.

Обобщая результаты структурного анализа орна-
мента керамики раннего неолита Средней Колымы, 
полагаем целесообразным выделение 2-й группы 
керамики в отдельный вариант сыалахской сетча-
той керамики. Выделение 3-й и 4-й групп керамики 
в отдельные варианты сыалахской сетчатой керамики 
представляется проблематичным, так как набор вы-
являемых орнаментальных традиций не является до-
статочным для этого.
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Первопроходцы крайнего Севера:  
древнейшие неолитические/палеоэскимосские миграции  

из Сибири в канаду
В данной работе представлены современные знания о древнейшем заселении Канадской Арктики около 3000 г. до н.э. 

Это движение палеоэскимосских народов явилось прямым продолжением более ранних неолитических процессов на севе-
ро-востоке Сибири. В данном обзоре описаны первоначальные результаты недавних разведок, проведенных нашей коман-
дой в районе Кембридж-Бей, Нунавут. Здесь были проведены исследования древних береговых валов, которые сохранили 
следы древнейших миграций и последующих культурных процессов. Хотя полевые работы продолжаются, полученные 
датировки пока указывают на заселение древнее 2000 г. до н.э., однако предполагаемые самые ранние памятники в этом 
регионе еще предстоит исследовать.
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Pioneers of the Far North: 
The Earliest Neolithic / Paleo-Inuit Movements from Siberia to Canada
This paper outlines current knowledge concerning the earliest peopling of the Canadian Arctic around 3000 BC. This movement 

of Paleo-Inuit peoples was a direct extension of earlier Neolithic developments in northeastern Siberia. Following this overview, I 
will describe initial results of recent surveys our team has performed in the region around Cambridge Bay, Nunavut. Here, we have 
been searching ancient beach ridges that retain traces of the earliest migrations and cultural developments that followed. While the 
fieldwork is ongoing, our dates thus far indicate occupations older than 2000 BC, but the presumed earliest sites remain elusive.

Keywords: Paleo-Inuit, Pre-Dorset, Arctic Archaeology, Siberian Neolithic, Migration.

Introduction
In this volume dedicated to the centenary of 

N.N. Dikov’s birth, I will explore one of the research areas 
to which he contributed profoundly—the understanding 
of past population movements within, and out of, 
Northeast Asia. In particular, his studies of the Neolithic 
cultures of the region provide key pieces of the puzzle for 
those of us working in the North American Arctic. In this 
paper, I will outline what is in essence the final stage of a 
migration process from Siberia, through Alaska, leading 
to the earliest peopling of the Canadian Arctic.

The story begins with what must have been increasing 
coastal adaptations within, or before, the early Siberian 
Neolithic [Dikov, 1979], and particularly what has become 

known as the Bel’kachi culture [Mochanov, 1977]. These 
initial moves to the coast are poorly understood for a 
range of reasons, with a particularly important factor 
being massive coastal erosion which has destroyed 
key early sites. However, by the process of elimination 
we can infer that it happened before 3000 BC (in this 
paper, all dates are calibrated unless noted otherwise). 
Once across the Bering Strait, the descendants of these 
Neolithic people are known in Alaska as the Denbigh 
Flint Complex, and their distinct stone tools are found at 
a range of coastal and interior sites. Here again, coastal 
erosion and a lack of substantial sites with good organic 
preservation leaves many gaps in knowledge, including 
uncertainty around dating [Tremayne, Rasic, 2016].
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This leads to my primary focus: the final stages of this 
migration as these Neolithic / Denbigh people travelled 
farther east, into the vast expanse of Arctic Canada and 
Greenland. These earliest Paleo-Inuit peoples are known 
by archaeologists as Pre-Dorset in most of the Canadian 
Arctic, Independence I in the High Arctic, and Saqqaq in 
most of coastal West and East Greenland [Friesen, 2017].

At the outset, it should be emphasized just how re-
markable this process was, involving one of the world’s 
last major population movements into completely un-
occupied territory. There must have been enormous 
implications for these small migrating groups, who did 
not encounter new peoples as they advanced, but who 
did have to gain profound environmental knowledge 
and maintain social cohesion as they explored initially 
empty territories. An important factor in the success of 
these migrations is the fact that these earliest peoples 
were technologically “pre-adapted” to the Arctic in the 
sense that they possessed elaborate clothing, manufactur-
ing, dwelling, and hunting technologies. We know this in 
part through scattered individual artifacts at many sites, 
but in particular through the broad range of technolo-
gies recovered from the spectacularly rich Saqqaq site of 
Qeqertasussuk [Grønnow, 2017] in West Greenland. It is 
reasonable to infer that the complex and diverse material 
culture at this site reflects a toolkit shared among all early 
Paleo-Inuit peoples.

What do we currently understand about the route 
and timing of these migrations? Before answering this 
question, it is important to discuss the limitations of the 
two main dating techniques in the region. First, due to 
recent deglaciation and resulting isostatic rebound, many 
regions contain series of beach ridges, with older ridges 
at higher elevations and farther inland. Since past settle-
ments were frequently on or near the coast, there is often 
a strong correlation between settlement age and beach 
ridge elevation. However, this is a relative dating tech-
nique so does not give absolute ages; and furthermore, 
not all past sites were located at contemporary sea levels, 
so in many cases the correlation will not be straightfor-
ward. Second, radiocarbon dates are critically important 
for Arctic dating sequences. However, many problems 
exist, including contamination of samples, dates on 
driftwood and local shrubs potentially being “too old” 
by unknown amounts, and the fact that most bones en-
countered are from marine mammals which are subject to 
the marine reservoir effect and thus lose precision when 
calibrated. As a result, over time many dates have been 
questioned or outright rejected, so each regional chronol-
ogy must be critically reassessed periodically.

Currently, two regions can be considered relatively 
well-dated and relevant to this paper, though interpreta-
tive questions persist (Figure). First is a broad swath of 
the southern Arctic Archipelago, from western Victo-
ria Island to Foxe Basin. Here, James Savelle and Ar-
thur Dyke over many years documented frequencies of 
Paleo-Inuit dwellings on beach ridges, combined with 

an extensive radiocarbon dating program (e.g. [Dyke, 
Savelle, 2009; Dyke, Savelle, Johnson, 2011; Savelle, 
Dyke, 2002, 2009]). While it is difficult to infer a pre-
cise age for the earliest sites, a best estimate would be 
some time between 5000 and 4800 BC. Second is the 
High Arctic and West Greenland, where the earliest In-
dependence I and Saqqaq occupations began by around 
2400 BC [Grønnow, 2017]. Thus, a current model for the 
peopling would have two stages; an initial stage into the 
Low Arctic around 5000 BC, followed about 500 years 
later by further movements East and North to the High 
Arctic, and from there to the rest of Greenland [Friesen, 
2016]. At this time, areas east and southeast, including 
Labrador, likely also saw their first Pre-Dorset settlement 
[Cox, 2003].

Recent Investigations in the Cambridge Bay 
Region

I will now turn to a brief account of research my team 
has been conducting over the past several field seasons, 
to expand our knowledge of the Pre-Dorset period. This 
research has occurred in the Cambridge Bay region of 
Nunavut, and has been performed as a collaboration be-
tween the University of Toronto and the Pitquhirnikkut 
Ilihautiniq / Kitikmeot Heritage Society (PI/KHS), an 
Inuit cultural organization. While we have been studying 
all periods in the region from Pre-Dorset to Inuit occupa-
tions of the 19th century, here I will concentrate on our 
efforts to date the earliest Pre-Dorset occupations on the 
Kent Peninsula. We are searching here because this re-
gion is located directly on the most likely path of the first 
Paleo-Inuit migrants.

Our survey work is informed by the earlier high-
resolution surveys of James Savelle and Arthur Dyke in 
this and adjacent regions, which have established spe-
cific trends in settlement over time, and also the rate of 
isostatic rebound [Dyke, Savelle, 2009]. This in turn al-
lows us to predict the locations of early sites based on 
their elevation above modern sea level; In particular, we 
are looking at beach ridges around and above 30 m.a.s.l. 
(metres above sea level), and which should therefore be 
older than 2000 BC. Our methods are simple, involv-
ing helicopter survey to areas with well-defined beach 
ridges, landing around the 30 m.a.s.l. level, and then sur-
veying the area on foot looking for any sites. When sites 
are found, we search for any organic materials that might 
provide radiocarbon dates.

There are many sites on these beach ridges, but the 
archaeology is deceptive —features such as tent rings are 
highly visible, but on a majority of sites we have not found 
a single artifact or bone, leading to difficulties in dating. 
One exception to this pattern was a site at the western 
edge of the survey area, NcNn-1, which was particularly 
large with a minimum of 18 dwelling features, and which 
contained many chert flakes. This is tentatively identified 
as an aggregation where many otherwise dispersed fami-
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lies met; it may represent a different season of occupation 
than most other sites we encountered.

From these surveys, we have thus far submitted 
12 samples for AMS radiocarbon dates on bone or char-

coal. All came from under stones in tent ring walls or 
hearth areas, and I will describe the three earliest here. 
The oldest specimen is from site NfNg-4, which is at 
around 30 m.a.s.l. However, this is on driftwood char-

Satellite image of the North American Arctic, showing important places and regions with relatively well-dated early  
Paleo-Inuit sites (1); collecting samples from a lone Pre-Dorset tent ring on a high beach ridge, Kent Peninsula, Nunavut (2).
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coal, so is almost certainly older than the occupation. It 
dates to 4100 ± 15 (UCIAMS-276646), which calibrates 
to 2850–2580 cal BC, at 2σ. For bones, which are likely 
to be more precise, we have two relatively early dates. 
One is from site NcNn-1 at around 31 m.a.s.l. This frag-
ment of terrestrial mammal longbone, probably from 
caribou, dates to 3800 ± 25 (UCIAMS-276712), which 
calibrates to 2340–2140 cal BC. The second bone date 
is from site NfNf-24 at around 28 m.a.s.l. This is on sea 
mammal bone (based on carbon isotopes), and yielded a 
date of 4475 ± 30 (UCIAMS-276713), which calibrates 
to a very wide range of 2560–1950 cal BC once the re-
gionally specific marine reservoir correction is applied.

Discussion
As can be seen, we have definitive dates for occupa-

tions in the few centuries before 2000 BC. Importantly, 
these early dates come from contexts where there are ad-
ditional sites on adjacent higher beach ridges which have 
not yet yielded organic samples. It is likely that some of 
these higher sites are earlier, though it is important to em-
phasize that elevation is not a perfect proxy for chronol-
ogy, and only radiocarbon dates can confirm their age. 
We are awaiting the results of several additional dates, 
which will augment the regional picture. 

To conclude, it still seems likely that the migration of 
Siberian Neolithic / Denbigh peoples entered the Cana-
dian Arctic around, or shortly after, 3000 BC. While our 
project has not yet recovered samples in the earliest part 
of this range, there are several relatively secure dates 
from adjacent regions that are consistent with this as-
sessment. After a settlement hiatus in the southern Arc-
tic Archipelago, continued population movements led to 
the peopling of the remainder of the Arctic by around 
2400 BC.

In the final analysis, our surveys reemphasize just 
how ephemeral the archaeological record is for these ear-
liest migrations. There is a central irony that early sites 
are highly visible due to lack of vegetation and soil de-
velopment, and therefore easy for archaeologists to find, 
but at the same time the lack of artifacts, animal bones, 
and other portable materials makes them difficult to date 
or otherwise interpret. The transient nature of the sites 
sends a clear message about the high mobility levels of 
the earliest Pre-Dorset people as they made their way 
into this vast new land.
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к вопросу о назначении роговых «ножей» и «игл для рыбы»  
вакаревской культуры (по материалам нижней усть-Бельской стоянки)

Работа посвящена анализу роговых орудий, интерпретированных Н.Н. Диковым как «ножи для разделки рыбы» и «иглы 
для пронизывания выловленной рыбы», полученных в ходе археологических раскопок нижней Усть-Бельской стоянки, отно-
сящейся к вакаревской (анадырско-майнской) культуре середины II тыс. н.э. Проведенный анализ свидетельствует о суще-
ствовании двух наиболее популярных форм абрисов изделий, условно названных «кинжаловидные» и «игловидные». Много-
образие вариантов оформления рукояточной части, сходных, однако, для обоих абрисов, свидетельствует в пользу тезиса 
о том, что предметы относятся к одной категории инвентаря и что они применялись при непосредственном хвате в руке, 
без дополнительного крепления к удлиненному древку. При этом выявленные отверстия свидетельствуют в пользу воз-
можного наличия дополнительных элементов оформления рукояти (накладки, обмотки). Исходя из проведенного анализа, 
высказывается мнение о полифункциональности изделий при преимущественно колющем действии и возможности их при-
менения как в промысловой, так и боевой деятельности.

Ключевые слова: Чукотка, вакаревская (анадырско-майнская) культура, ножи, кинжалы, иглы, острия.
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Revisiting the Purpose of Antler “Knives” and “Fish Needles”  
of the Vakarev Culture 

(Based on Materials from the Lower Ust-Belskaya Site)
This study analyses antler tools, which N.N. Dikov interpreted as “knives for fish processing” and “needles for stringing caught 

fish”. These tools were recovered during archaeological excavations at the Lower Ust-Belskaya site. The site belongs to the Vakarev 
(Anadyr-Main) culture, which dates to the mid-2nd millennium AD. The analysis reveals two predominant  forms of  tool outline 
provisionally termed “dagger-shaped” and “needle-shaped”. While the design of the hafting area is consistent across both outline 
types, the diversity in its design supports the idea that these items represent a single category of implement and were designed for 
direct handheld use, without attachment to a longer shaft. Furthermore, identified perforations suggest the possible presence of 
additional hafting elements (e.g., overlays or bindings). Based on the analysis conducted, it is proposed that these artefacts were 
multifunctional and primarily used for stabbing, and could have been employed in both subsistence activities (e.g., fishing and 
hunting) and combat.

Keywords: Chukotka, Vakarev (Anadyr-Main) culture, knives, daggers, needles, points, Vakarev (Anadyr-Main) culture.

Среди археологических культур II тыс. на край-
нем Северо-Востоке Азии вакаревская (анадыр-
ско-майнская) культура выделяется особым разно-
образием костяного и рогового инвентаря. Одним 

из немногих опорных памятников этой традиции 
является нижняя Усть-Бельская стоянка, изученная 
Н.Н. Диковым в 1966 г. [1977, с. 124]. По его наблю-
дениям, «в культурном слое древней стоянки, рас-
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положенной на низком берегу в Усть-Белой, пора-
жает обилие, почти абсолютное преобладание кости 
как материала для изготовления орудий труда и ору-
жия» [Диков, 1979, с. 232]. Среди находок особенно 
выделяются «ножи» и «широкие лезвиеподобные 
костяные иглы, предназначенные для пронизыва-
ния выловленной рыбы» [Диков, 1977, с. 124; 1979, 
с. 232]. Однако, несмотря на упоминание двух кате-
горий инвентаря, критерии их различия Н.Н. Дико-
вым не были уточнены.

В настоящее время большая часть материалов 
с нижней Усть-Бельской стоянки хранится в фондах 
Северо-Восточного комплексного научно-исследова-
тельского института ДВО РАН им. Н.А. Шило (г. Ма-
гадан). Исследуемые изделия морфологически схожи 
с наконечниками стрел и дротиков, однако выделя-
ются характерным утолщением широкого окончания, 
что затрудняет их надежную фиксацию в древке. 
Большинство предметов отличаются симметричной 
формой, что роднит их скорее с кинжалами, нежели 
с ножами. Отдельные экземпляры имеют одно или не-
сколько сквозных отверстий. Всего идентифициро-
вано 11 целых предметов и два фрагментированных 
(см. рисунок). Все артефакты имеют повреждения: 
продольная ось заметно деформирована вследствие 
«памяти формы» рога оленя [Хлопачев, Гиря, 2010, 
с. 73]. Состояние внешней поверхности большинства 
находок не позволяет провести трасологический ана-
лиз, необходимый для однозначного определения их 
функционального назначения.

Анализ морфологических особенностей и элемен-
тов оформления позволил выявить ряд закономерно-
стей. Выделяются две формы поперечного сечения 
рабочей части: линзовидная и подтреугольная. Разли-
чия между ними, по-видимому, связаны с желанием 
мастеров увеличить прочность и проникающую спо-
собность колющей части изделия. Подтреугольное 
сечение дополнительно усилено ребром на внешней 
поверхности, что способствует повышению эффек-
тивности при уколе.

Несмотря на различия в сечении, по общей форме 
абриса изделия можно разделить на две преоблада-
ющие группы. Первая форма близка к кинжалу и ха-
рактеризуется выраженной рукоятью, вторая напоми-
нает массивную иглу. Вероятно, именно эта разница 
в абрисе позволила Н.Н. Дикову говорить о «ножах» 
и «иглах» с отверстием [Диков, 1979, с. 232]. В каж-
дой из групп наблюдается значительное разнообра-
зие в оформлении дополнительных элементов. Поч-
ти все кинжаловидные предметы имеют отверстия 
в области рукояти – четыре из пяти целых изделий, 
а также один фрагмент рукояти (см. рисунок, 2,  3, 
5,  6,  13). В большинстве случаев отверстие распо-
ложено вблизи начала рукояти, с левой или правой 
стороны. Такая конфигурация, вероятно, предназна-
чалась для крепления дополнительных элементов 
или обмотки, способствующих удобному удержанию 

в руке. Кроме того, у некоторых экземпляров за-
фиксировано небольшое расширение на окончании 
рукояти, что дополнительно подтверждает гипоте-
зу о предполагаемой фиксации предмета в ладони 
при использовании. Не исключено, что отверстия 
могли использоваться для подвешивания изделия 
при транспортировке, однако это не противоречит 
основной версии об их роли в удержании.

Особый интерес представляют отверстия 
на игловидных экземплярах. Из пяти целых изде-
лий два имеют отверстия в области максимально-
го расширения, примерно во второй трети длины 
от острия (см. рисунок, 7,  11). В одном случае это 
единственное отверстие на предмете. Если исходить 
из аналогии с кинжаловидными образцами, можно 
предположить, что и у этих изделий имелась оформ-
ленная рукоять, пусть и менее выраженная морфо-
логически.

Все кинжаловидные и игловидные предметы име-
ют приострение рабочего окончания длиной 2–4 см. 
Повсеместное использование такого приема указы-
вает на его функциональное значение – усиление 
проникающей способности при колющем действии. 
Сквозное прокалывание материала могло быть за-
труднено при наличии оформленной рукояти, что ста-
вит под сомнение их использование исключительно 
как прокалывающих орудий.

Особняком стоит ножевидный предмет, представ-
ленный одним экземпляром (см. рисунок, 10). Он от-
личается выраженной асимметрией рабочей части 
и рукояти. Трудно определить, была ли подобная 
форма задумана изначально, или же данный артефакт 
представляет собой неудачную попытку воспроизве-
дения одного из стандартных типов.

Для полноценного статистического анализа име-
ющаяся выборка недостаточна. Однако из общих наб-
людений можно отметить, что длина большинства из-
делий варьируется от 20,0 до 28,5 см. Длина рукояти 
не более 10 см, но во всех случаях она превышает 
длину рабочей части, что указывает на ориентацию 
конструкции на надежный хват. Игловидные изделия, 
как правило, уже, чем кинжаловидные, что объясня-
ется наличием утолщений в области начала рукояти 
у последних. Максимальная толщина наблюдается 
преимущественно на наиболее длинных изделиях, 
хотя четкой закономерности в этом отношении вы-
явить не удалось. Разброс в размерных характеристи-
ках указывает на отсутствие стандартизации в про-
изводстве.

Аналогичные артефакты не являются уникальны-
ми. Так, при изучении костяной индустрии лесной 
зоны Восточной Европы периода мезолита М.Г. Жи-
лин выделял изделия типа «крупных остриев колюще 
и колюще-режущего действия, для которых жесткое 
скрепление с древком было не обязательным», объ-
единенных им в категорию «кинжалы» [Жилин, 2001, 
с. 107], а также «различные бытовые изделия с про-
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дольными режущими краями», соответственно, пред-
ставляющие «ножи» [Там же, с. 125]. В то же время, 
аналогичные находки в археологических комплексах 
крайнего Северо-Востока Азии встречаются значи-
тельно реже. Н.Н. Диков, например, упоминал костя-
ной кинжал при описании жилища с захоронениями 
человеческих черепов у Седьмого причала [1977, 
с. 158; 1979, рис. 90, 8]. Один «костяной нож» и фраг-
мент другого, происходящие из памятника Опуха I 
(лахтинская культура), были опубликованы А.А. Оре-
ховым [1987, с. 34, рис. 11, 3, 4]. Существенным от-
личием этих находок от предметов с нижней Усть-
Бельской стоянки является оформленное навершие. 
Похожие предметы с Ольской стоянки, имеющие от-
верстия у широкого края, были ранее интерпретиро-
ваны как наконечники дротиков [Лебединцев, 1990, 
рис. 73, 4, 7].

Ценные аналогии происходят из этнографических 
данных. Так, В.И. Иохельсон в описании быта юка-
гиров упоминает костяные иглы амун-мудэдьэ, ис-
пользуемые для нанизывания мяса [2005, с. 590–591]. 
Кроме того, он приводит сведения о «древнем костя-
ном ноже» из челюсти белухи, использовавшемся ко-
ряками для чистки сельди [Иохельсон, 1997, с. 110, 
рис. 67]. В обоих случаях зарисовки и описания пред-
метов существенно отличаются от артефактов с ниж-
ней Усть-Бельской стоянки. Дополнительные приме-
ры можно выявить среди опубликованных музейных 
экспонатов с территории крайнего Северо-Востока 
Азии. Особый интерес представляет костяной «дву-
лезвийный кинжал» (инв. № МОКМ КП-331/89, 
номер в «Госкаталоге»: 53507161), в оформлении 
которого максимально ярко проявляются ключевые 
морфологические черты – выраженная рукоятка 

Кинжаловидные орудия нижней Усть-Бельской стоянки.
1 – УБ-Н 126; 2 – УБ-Н 127; 3 – УБ-Н 143; 4 – УБ-Н 145; 5 – УБ-Н 146; 6 – УБ-Н 147; 7 – УБ-Н 148, 8 – УБ-Н 257; 9 – УБ-Н 261;  

10 – УБ-Н 275; 11 – УБ-Н 286; 12 – УБ-Н 297; 13 – фрагмент рукояти.
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и аналогичное расположение отверстий. Это под-
тверждает предположение о связи подобных отвер-
стий с креплением дополнительных элементов руко-
яти, обеспечивавших удобство при хвате.

Таким образом, на основе сопоставлений с анало-
гичными изделиями можно предложить альтернатив-
ную интерпретацию функционального назначения 
предметов с нижней Усть-Бельской стоянки. Наличие 
оформленной рукояти, острия и ребра жесткости по-
зволяет предположить, что эти артефакты представ-
ляли собой колющие орудия – в широком смысле, по-
лифункциональные острия. Изготовление предметов 
вооружения и орудий из кости, рога и других при-
родных материалов многократно описывалось иссле-
дователями. В.И. Иохельсон отмечал, что основным 
оружием юкагирских воинов было копье с роговым 
наконечником, а также «нож или кинжал из лосиного 
ребра» [2005, с. 555]. А.К. Нефедкин, исследуя воен-
ное дело чукчей, указывал, что «в XVIII–XIX вв. лез-
вия делались из железа, ранее – длинные ножи произ-
водились из кости, а короткие – из кремня и китового 
уса» [2003, с. 103].

Особое внимание привлекают два кинжаловид-
ных предмета с округлыми углублениями на губча-
той стороне материала (диаметром ок. 1 см и глуби-
ной 0,3–0,4 см), расположенными ниже линии начала 
рукояти. Такие углубления могли служить опорой 
при использовании лучкового сверла – как для свер-
ления, так и, вероятно, для получения огня. Пред-
ставляется, что подобные предметы могли исполь-
зоваться в качестве вспомогательного средства 
в повседневной деятельности. В бытовом контексте 
нельзя также исключать использование изделий в ка-
честве проколок или шильев для расширения отвер-
стий. Однако, как уже отмечалось, плохая сохран-
ность поверхности не позволяет верифицировать 
этот функционал трасологическим методом.

В совокупности все данные позволяют предпола-
гать, что кинжаловидные предметы имели полифунк-

циональное назначение, аналогично более поздним 
ножам, сочетавшим различные задачи – от боевых 
до хозяйственно-производственных. Хотя эффектив-
ность костяных орудий, безусловно, уступала ме-
таллическим ножам и кинжалам, они были вполне 
пригодны для выполнения широкого спектра задач, 
связанных с колющим действием.
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Новые данные по стоянке устье реки кутарей (Северное Приангарье)  
в контексте каменного века Байкало-енисейской Сибири  

и сопредельных территорий
На современном этапе изучения Байкало-Енисейской Сибири и Северного Приангарья в частности накоплена внуши-

тельная источниковая база по погребальным комплексам и многослойным местонахождениям, получен массив естествен-
но-научных данных, в т.ч. серии радиоуглеродных дат, полученных AMS-методом, и данные по стабильным изотопам угле-
рода и азота. По результатам исследований канадско-российского Байкальского археологического проекта предложена 
новая концепция развития культур среднего голоцена (от позднего мезолита до ранней бронзы) Предбайкалья, основанная 
исключительно на данных по погребальным комплексам. Иркутские исследователи предложили свою историко-культур-
ную модель с учетом данных по стоянкам охотников-собирателей, причем не только условного Предбайкалья, но и других 
территорий Байкало-Енисейской Сибири. В данной работе представлены новые даты по костям животных для стоянки 
Устье Реки Кутарей в Северном Приангарье, в контексте современных данных поднимаются вопросы развития неолита 
региона (не только с точки зрения гончарства и погребальных традиций). Исследование направлено на выявление особен-
ностей развития каменных индустрий неолита на примере стоянки Устье Реки Кутарей. Несмотря на компрессионный 
характер отложений, с помощью планиграфического анализа удалось выделить условно чисто неолитические участки 
(носителей усть-бельской и посольской традиций), с которых и были отобраны образцы для датирования. Полученные 
данные вносят существенный вклад в построение культурно-хронологической шкалы региона.

Ключевые слова: Северное Приангарье, неолит, палеометалл, каменная индустрия, компрессионный характер от-
ложений, керамические комплексы, спасательные археологические работы.
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New Data on the Ustye Reki Kutarey Site (Northern Priangarye)  
in the Context of the Stone Age in Baikal-Yenisei Siberia  

and Adjacent Territories
At the modern stage of studying Baikal-Yenisei Siberia and the Northern Priangarye, an impressive evidence base on burial 

complexes and multilayer sites has been accumulated, and an array of natural science data has been obtained, including a series 
of radiocarbon AMS determinations and data on stable carbon and nitrogen isotopes. Based on the bioarchaeological research 
conducted under the Canadian-Russian Baikal Archaeological Project, a new concept of the development of Middle Holocene (Late 
Mesolithic to Early Bronze Age) cultures of Cisbaikalia based on the funerary complex data was proposed. Irkutsk researchers 
proposed their own historical and cultural model taking into account the data on hunter-gatherer sites, not only in the conventional 
Baikal region, but also in other territories of Baikal-Yenisei Siberia. This article provides new dates for the Ust-Kutarey site in the 
Northern Priangarye in the context of modern data, raises issues of the Neolithic development of the region not only in relation to 
pottery and funerary traditions, considers the peculiarities of the Neolithic stone industries development using the Ust-Kutarey site as 
an example. Despite the compression nature of the deposits, it was possible to identify conditionally “pure” Neolithic areas by means 
of spatial analysis, where the samples were taken for dating. The obtained data make a significant contribution to the construction 
of the cultural and chronological scale of the region.

Keywords: North Priangarye, Neolithic, Paleometal, stone industries, blade stammed points, layers with “compression”, 
rescue archaeological excavations.
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Памятники в устье р. Кутарей относятся к Се-
верному Приангарью. Стоянка Устье Реки Кутарей 
располагается на левом берегу Ангары в 15 км ниже 
по течению от бывшего с. Кежма, на правом берегу 
в устье р. Кутарей; археологический памятник Гора 
Кутарей расположен в Кежемском р-не Красноярско-
го края, на левом берегу Ангары, в 617 км от ее устья, 
у подножия горы Кутарей, в 1,2 км ниже устья р. Ку-
тарей, в 15 км ниже по течению от бывшего с. Кеж-
ма; археологический памятник Сенькин (Синий) Ка-
мень расположен в Кежемском р-не Красноярского 
края, на левом берегу Ангары, в 621 км от ее устья, 
в 1,9 км выше устья р. Кутарей, в 12 км ниже по тече-
нию от с. Кежма.

Особенностью изучения региона является ряд не-
благоприятных факторов, с которыми сопряжено из-
у чение памятников, в их числе отсутствие закрытых 
комплексов, отложения на краю прибрежных террас, 
где располагается большинство местонахождений, 
слабо стратифицированы (компрессионный характер 
отложений – макрослоистость). Ввиду этого, вопро-
сы культурно-хронологической интерпретации и по-
строения культурно-хронологической шкалы регио-
на остаются наиболее актуальными [Бердников и др., 
2023; Горюнова, Новиков, 2018; Weber, Katzenberg, 
Schurr, 2010; Weber et al., 2016].

К настоящему моменту накоплен и проанализи-
рован весомый массив материала. Иркутской школой 
предложена схема развития культур Байкало-Енисей-
ской Сибири, основанная на современных датировках 
керамики и погребальных комплексов [Бердников, 
Соколова, 2024]. Однако вопросы развития каменных 
индустрий в эпохи неолита и раннего металла регио-
на остаются не столь подробно изученными.

Проведен детальный технико-типологический 
анализ каменных индустрий и декоративно-мор-
фологический анализ керамического материала 
сл. 2 и 3 стоянки Устье Реки Кутарей. Было выявлено, 
что для слоя 3 стоянки Устье Реки Кутарей, на уровне 
обоих его горизонтов, преобладает керамика, относя-
щаяся к неолиту (усть-бельская, сетчатая, посольского 
типа). В результате планиграфического сопоставления 
выявленных культурно-хронологических групп кера-
мики и каменных индустрий на памятнике удалось 
выявить условно «чистые» неолитические комплексы 
и «смешанный» комплекс (с примесью более поздней 
керамики). Для более целостного понимания ситуации 
по Усть-Кутарейскому участку была сделана выбор-
ка орудий и пластинчатых сколов, а также нуклеусов 
со стоянок Гора Кутарей и Сенькин (Синий) Камень 
для сравнения с полученными данными.

На памятнике Устье Реки Кутарей выявлена кон-
центрация микропластинчатого производства. Сре-
ди орудий, соотносящихся с комплексом 1, имеется 
многофасеточный резец-дриль. Как правило, в си-
туации преобладания микропластинчатой техноло-
гии орудия такого типа связывают с мезолитической 

традицией. Как, например, в материалах культурного 
горизонта 2 многослойной стоянки Усть-Кова I, где 
представлена серия типологически близких орудий 
[Томилова и др., 2014, с. 82, 96], подобные изделия 
известны и на памятниках Якутии, Континентально-
го Приохотья (стоянки Хуреджа IV–VII, Нил-Устье) 
[Слободин, 2014]. Индустрию комплекса отличает 
наличие листовидных/овальных бифасов, в боль-
шинстве своем представленных заготовками и фраг-
ментами, а также шлифованных форм.

Среди орудий, соотносящихся со смешанным ке-
рамическим комплексом, выявлены остроконечник 
с вентральной ретушью, бифасиально обработанная 
проколка на пластинке, 3 овальных с прямым наса-
дом наконечника, микроскребок на отщепе размером 
16,3 мм, оформленный крутой чешуйчатой ретушью; 
цапфенный топор из плитки сланцевой породы. 
Морфологически наиболее близкие изделия найде-
ны на местонахождении Усть-Едарма II (в материа-
лах III и IV уровней отложения культуры) [Липнина, 
Лохов, Медведев, 2013, с. 88, 94]. В целом комплекс 
отличается отсутствием орудий на пластинах, те-
сел, ретушированных отщепов, двойных концевых 
скребков.

В слое 2 стоянки Устье Реки Кутарей преобладает 
керамика, относящаяся к раннему железному веку 
и Средневековью (тонкожгутиковая, посуда шил-
кинского типа 2 400–2 100 л.н.), керамика цэпань-
ской культуры (2 800–2 200 л.н.). Неолитический 
компонент присутствует в небольшом количестве, 
что можно связать с техногенными нарушениями, 
особенностями формирования культурного слоя 
и перепадом высот. Наиболее интересные аналогии 
прослеживаются с выделенным на Верхней Колы-
ме раннеголоценовым комплексом с черешковыми 
пластинчатыми наконечниками, широко распростра-
ненными на Северо-Востоке Азии. Подобные изде-
лия присутствуют прямо или косвенно в материалах 
Чукотки (стоянки Верхнетытыльская IV и Нижне-
тытыльская IV; Тытыль, п. 2), Якутии (Уолбинский 
могильник; Юбилейный), Камчатки (Ушки I, II, 
III–IV слой; Авача-1, -9) и рассматривается иссле-
дователями в качестве специфической уолбинской 
традиции пластинчатых наконечников, сформиро-
вавшейся в первой половине голоцена, примерно 
8 800–6 000 л.н. [Слободин, 2014].

При этом на стоянке Устье Реки Кутарей не зафик-
сировано характерной для региона керамики с «жем-
чужником», распространенной также на территории 
Канско-Рыбинской котловины, время существования 
которой оценивается в 4–2,8 тыс. л.н., а уже на сто-
янке Гора Кутарей данный тип посуды встречается.

Важную для хронологического определения мате-
риалов стоянки Устье Реки Кутарей информацию дало 
датирование погребения (хотя и безынвентарного), 
обнаруженного под слоем 3. Получена радиоуглерод-
ная дата 6 619 ± 87 л.н. (NSKA-1863). Также получе-
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на серия дат по костям животных из гор. 2, сл. 3 – 
6 657 ± 43 л.н. (GV-4854); 6 557 ± 43 л.н. (GV-4855); 
6 596 ± 45 л.н. (GV-4858) и условно нео литических 
участков гор. 1, сл. 3 – 9 187 ± 46 л.н. (GV-4856); 
7 790 ± 44 л.н. (GV-4857). Данные, в целом, хорошо 
согласуются с ранее полученной датой по погребению 
и датами по усть-бельской и посольской керамике.

Учитывая, что горизонт 2 слоя 3 стоянки Устье 
Реки Кутарей содержит только неолитическую ке-
рамику, с большой долей условности можно сделать 
предположение, что эти материалы относятся к более 
раннему этапу неолита (среднему), а горизонт 1 со-
держит материалы более поздней развитой стадии 
неолита. По последним данным, комплексы с кера-
микой посольского типа ряд авторов относит к сред-
нему неолиту и датирует 5,5–5 тыс. л.н. по матери-
алам Саган-Заба II; керамику с оттисками плетеной 
сетки и хайтинского типа – 6 900–4 100 л.н. Статисти-
ческий анализ пластинчатых сколов и бифасиальных 
изделий также частично свидетельствует в пользу 
данной гипотезы.

Таким образом, памятники Кутарейского участка 
демонстрируют продолжение мезолитических тра-
диций Усть-Ковы I, а ближайшие аналогии каменные 
индустрии находят в материалах Като-Ёдарминско-
го расширения (наконечники), Кежемского района 
(Усть-Кова I, Утес Медвежий, Толокнянка-2), а также 
с материалами Якутии и Континентального Приохо-
тья, Китая. Полученные данные также вносят суще-
ственный вклад в разработку проблем культурной 
принадлежности и генезиса средненеолитических по-
гребальных комплексов Байкало-Енисейской Сибири.
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Новые данные о керамическом комплексе смольнинской культуры
Смольнинская культура была распространена в юго-восточной части Приморского края во второй половине I тыс. н.э. 

В процессе изучения культуры были рассмотрены основные составляющие ее керамического комплекса, выявлены некото-
рые формы сосудов, намечены возможные пути становления гончарного производства и сделан вывод о морфологическом 
родстве лепной и круговой керамики. В последнее время в результате более тщательного рассмотрения полученного ранее 
материала, а также с возобновлением раскопок памятников со смольнинскими слоями были получены данные, позволяющие 
по-новому взглянуть на этот важный компонент культуры. Из ассортимента лепных сосудов исключена большая группа 
изделий, восходящих к традициям керамического производства кроуновской культуры. Вместо них в состав глиняной по-
суды теперь включены сосуды с блюдовидным венчиком, характерным для всех культур, берущих свое начало от польцев-
ской культуры. Но в отличие от более ранних образцов смольнинские сосуды сформированы при помощи гончарного круга. 
Новым для керамического комплекса культуры стали сосуды с чашевидным устьем, пришедшим к смольнинцам, по всей 
видимости, из Китая. Также в новый типлист культуры нужно включить изделия с прямой горловиной, которые восходят 
к гончарству польцевской культуры. Еще одним новшеством можно назвать лепные сосуды с вертикальным вырезом на 
тулове. Ранее такие изделия в Приморском крае были известны только у мохэ. Смольнинские сосуды отличаются формой 
выреза и технологией изготовления, но идея их изготовления и использования могла попасть в культуру только от мохэ. 
В целом, подтверждается большое влияние польцевской культуры на происхождение смольнинской.

Ключевые слова: керамика, смольнинская культура, мохэ, ольгинская культура, польцевские традиции.
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New Data on the Ceramic Complex of the Smolninskaya Culture
The Smolninskaya culture was widespread in the southeastern part of the Primorsky Territory in the second half of the first 

millennium AD. During the study of the culture, main components of its ceramic complex were considered, some vessel shapes were 
identified, possible ways of pottery production were outlined, and a conclusion was made about the morphological relationship 
between hand-built and pottery ceramics. Recently, as a result of a more thorough review of the previously obtained evidence as 
well as with the resumption of excavations of sites with the Smolninskaya culture layers, data has been obtained that allows taking a 
fresh look at this important component of culture. A large group of products dating back to the traditions of the ceramic production 
of the Krounovka culture is excluded from the range of hand-built vessels. Instead, pottery now includes vessels with a saucer-shaped 
crown, typical of all cultures originating from the Poltsevskaya culture. But unlike earlier samples, Smolninskaya vessels were formed 
using a potter’s wheel. Vessels with a cup-shaped mouth, which came to the Smolninskaya culture, most likely from China, became 
new to the ceramic culture complex. Moreover, the new type of cultural features should include products with a straight neck, which 
date back to the Poltsevskaya pottery. Another innovation is the hand-built vessels with a vertical neckline on the body. Previously, 
such products in the Primorsky Territory were known only from Mokhe. The Smolninskaya vessels differ in their cutout shape and 
manufacturing technology, but the idea of their use could only have entered the culture from Mokhe. Generally,  the significant 
influence of the Poltsevskaya culture on the origin of Smolninskaya is confirmed.

Keywords: ceramics, Smolninskaya culture, Mokhe, Olginskaya culture, Poltsevskaya culture traditions.

Вопросы, связанные с керамикой и керамическим 
производством смольнинской культуры, уже рассма-
тривались дальневосточными археологами. Опреде-
лено, что круговая и лепная керамика имеет морфо-

логическое родство [Жущиховская, Шавкунов, 2009]. 
Обзор лепной продукции памятника позволял делить 
ее на две группы, восходящие одна к кроуновской, 
а другая к ольгинско-мохэским гончарным традициям 
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[Жущиховская, 2008]. Отдельно были рассмотрены 
орнаментальные композиции лепной керамики горо-
дища Шайга-Редут и сделан вывод, что они по своим 
канонам восходят к традициям польцевской культуры 
[Дьякова, Шавкунов, 2012]. Были выявлены элемен-
ты, позаимствованные смольнинцами из гончарства 
кроуновской культуры [Шавкунов, 2012]. В послед-
нее время появились новые данные по керамике 
культуры, что связано как с новыми раскопками, так 
и с более тщательным взглядом на результаты преж-
них исследований.

Раскопки памятников со слоями смольнинской 
культуры (городище Шайга-Редут и Стеклянухин-
ское городище) не выявили в керамическом матери-
але изделий, восходящих к кроуновской культуре. 
Тот факт, что такая керамика была найдена только 
на памятнике, на котором присутствовал кроунов-
ский слой (Смольнинское городище), дает основа-
ние исключить из атрибутов смольнинской культуры 
группу керамики, восходящую к кроуновским гон-
чарным традициям. По всей видимости, население 
Смольнинского городища во время обустройства раз-
личных объектов на памятнике могло случайно выка-
пывать сосуды из более раннего (кроуновского) слоя 
и использовать их в своих нуждах.

Наиболее выразительной чертой смольнинской 
культуры, выделяющей ее из круга других средне-
вековых культур юга Дальнего Востока, являет-
ся круговая керамика с вафельной поверхностью. 
На памятниках Смольнинской культуры эта керамика 
представлена многочисленными фрагментами и од-
ним крупным археологически целым горшковидным 
сосудом с городища Шайга-Редут. На основе анализа 
фрагментированного материала этой категории ке-
рамики был сделан вывод о ее типологическом со-
ставе. Он включает крупные горшковидные сосуды 
с ярко выраженной шейкой и отогнутым венчиком, 
по внешнему краю которого идет небольшой кар-
низик, большие сосуды с отверстиями в дне, сосуды 
баночной формы со слегка отогнутым венчиком, та-
зики, небольшие миски, конусовидные крышки с на-

вершиями. На некоторых горшковидных изделиях 
имелись ручки в виде небольших кирпичиков.

Лепной керамический комплекс смольнинской 
культуры был представлен несколькими археологи-
ческими сосудами и множеством фрагментов. В нем 
были выделены следующие типы лепной посуды: 
горшковидные изделия, сосуды с решетчатым дном, 
чаши на кольцевом поддоне, миниатюрные сосудики. 
В целом, комплекс имел ближайшие аналогии в поль-
цевской и ольгинской культурах и потому был отне-
сен к польцевской гончарной традиции.

Повторное обращение к керамическим коллекци-
ям памятников Смольнинское городище и городище 
Шайга-Редут, а также результаты новых раскопок 
на городище Шайга-Редут и раскопки Стекляну-
хинского городища [Никитин и др., 2025] позволя-
ют на сегодняшний день расширить представление 
о керамическом комплексе смольнинской культуры. 
На основе анализа новых материалов в керами-
ческий комплекс смольнинской культуры следует 
включить четыре дополнительных типа изделий, 
каждый из которых имеет свои морфологические 
особенности.

Сосуды  с  блюдовидным  венчиком. Несколько 
фрагментов таких венчиков, принадлежавших сосу-
дам, доработанным на круге, обнаружены в коллек-
ции Смольнинского городища и еще один фрагмент 
(от кругового сосуда) на городище Шайга-Редут. Со-
суды с блюдовидным венчиком – один из маркеров 
польцевской культуры Приамурья и Северо-Восто-
ка Китая и ольгинской культуры Приморья. Смоль-
нинские изделия восходят к ольгинским, но судя 
по фрагментам их венчики отличаются меньшими 
размерами.

Сосуды с неглубоким чашевидным устьем. Фраг-
менты такого устья обнаружены на Смольнинском 
городище (доработка на круге) и городище Шайга-
Редут (от кругового изделия), а также на Стекляну-
хинском городище. Чашевидное устье было широко 
распространено в рамках гончарной провинции даль-
невосточного региона в I–XII вв. н.э.

Типы лепной керамики смольнинской культуры

Элементы сосудов Смольнинское Шайга-Редут Стеклянухинское
Горшковидные с яйцевидным 
туловом

+ + +

С прямой горловиной + +? +
С отверстиями в дне + + +
Чаши на кольцевом поддоне + +
С блюдовидным венчиком + +* +?
С чашевидным устьем + +* +?
С вертикальным вырезом  
в тулове

+ +?

Миниатюрные сосудики + + +
+? – определено по фотографии. +* – круговая посуда.
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Сосуды с вырезом в стенке тулова (сосуды с ко-
сым устьем) известны с неолита Китая [Алкин, Гре-
бенщиков, 1994; Пискарева, 2017]. На территории 
Приморья они встречаются только в найфельдской 
локально-хронологической группе мохэской архео-
логической культуры, и то в небольшом количестве. 
Обнаруженные на памятниках Смольнинское горо-
дище и городище Шайга-Редут фрагменты сосудов 
с вырезом имеют значительные отличия от мохэских 
изделий как по форме сосудов, так и по оформлению 
выреза. В данном случае можно говорить лишь о за-
имствовании идеи использования таких изделий.

Сосуды  с  прямой  или  чуть  наклонной  наружу 
горловиной. Фрагменты обнаружены на всех трех 
широко исследованных городищах смольнинской 
культуры. Такие изделия были распространены 
в польцевской культуре.

Стоит отметить, что фрагменты чашевидно-
го устья и блюдовидного венчика, обнаруженные 
при раскопках на городище Шайга-Редут, принадле-
жали круговым сосудам. Можно было бы предполо-
жить, что они попали в слой гораздо позже, посколь-
ку на расстоянии менее одного километра находится 
чжурчжэньское Шайгинское городище. Однако обна-
ружение подобных изделий в материалах Смольнин-
ского городища, рядом с которым нет чжурчжэнь-
ских памятников, дает основание отнести их все же 
к смольнинской культуре.

Таким образом, раскопки нового памятника 
смольнинской культуры (Стеклянухинское городи-
ще) и повторный анализ керамических коллекций 
городищ Смольнинское и Шайга-Редут позволили 
значительно расширить типологический состав леп-
ной посуды. Обновленная классификация представ-
лена в таблице. Расширение ассортимента керамиче-
ских форм подтверждает тесную генетическую связь 
смольнинской культуры с польцевской традицией.
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от Сеймы до казыма: археологические свидетельства  
сейминско-турбинских миграций в северные широты

Эпонимные памятники сейминско-турбинского транскультурного феномена расположены в лесной зоне Поволжья 
и Приуралья, поэтому изучение миграционных путей этого феномена на территории Западной Сибири представляет ис-
ключительный интерес. Для проверки гипотезы о причинах миграции сейминско-турбинской группировки в Нижнее Приобье 
использован вещевой комплекс могильника Товкуртлор-3. В качестве доказательной базы привлечен кремневый и бронзовый 
инвентарь изученного В.И. Стефановым памятника, первоначально отнесенного к приказымской культуре. Автором про-
анализирована серия каменных наконечников стрел из памятника Товкуртлор-3 и сделан вывод о принадлежности мета-
тельного оружия к типу Сейма-Турбино. Бронзовый нож-скобель, имеющий прямые аналогии в материалах Сейминской 
дюны, указывает на культурную принадлежность некоторых товкуртлорских погребений к сейминско-турбинскому ком-
плексу. Миграция воинственного клана в северные широты, возможно, связана с поиском союзников, способных воспринять 
некоторые традиции носителей сейминско-турбинских бронз. Данный факт подтверждается включением сейминско-тур-
бинских могил в массив приказымских погребений памятника Товкуртлор-3, а также сходством товкуртлорской глиняной 
фигурки эквида с фигуративными навершиями бронзовых сейминско-турбинских ножей.

Ключевые слова: бронзовый век, могильник, комплекс, Сейма-Турбино, колчанный набор, наконечник стрелы.
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From Seima to Kazym: Archaeological Evidence of Seima-Turbino 
Migrations to Northern Latitudes

The eponymous sites of the Seima-Turbino transcultural phenomenon are located in the forest zone of the Volga region and the 
Urals. Therefore, the study of migration routes of this phenomenon in Western Siberia is of exceptional interest. To test the hypothesis 
about the reasons for the migration of the Seima-Turbino group to the Lower Ob region, the Tovkurtlor 3 burial ground storage 
complex was used. The flint and bronze inventory of the site studied by V.I. Stefanov, originally attributed to the Prikazym culture, 
was used as an evidence base. The author analyzed a series of stone arrowheads from the Tovkurtlor 3 site and concluded that the 
throwing weapon belongs to the Seima-Turbino type. The bronze knife-scraper, which has direct parallels in the materials of the Seima 
dune, indicates the cultural affiliation of some Tovkurtlor burials to the Seima-Turbino complex. The migration of the warlike clan 
to the northern latitudes may be related to the search for allies who are able to accept some traditions of the bearers of the Seima-
Turbino bronzes. This fact is confirmed by the inclusion of the Seima-Turbino graves in the array of Prikazym burials of the Tovkurtlor 
3 site, as well as the similarity of the Tovkurtlor clay figurine of the Equid with figurative finials of the bronze Seima-Turbino knives.

Keywords: Bronze Age, burial ground, complex, Seima-Turbino, quiver set, arrowhead.

Изучение миграционных путей древнейших ко-
чевых популяций Северной Евразии напрямую свя-
зано с таким явлением, как сейминско-турбинский 
транскультурный феномен. Эпонимные памятники 
этого феномена, зародившегося в Южной Сибири 
и Центральной Азии, расположены в лесной зоне 

Восточной Европы [Черных, 2013, с. 270; Черных, 
Кузьминых, 1989, с. 6]. С открытием могильника 
Товкуртлор-3 в Нижнем Приобье у исследователей 
сейминско-турбинских древностей возник интерес 
и к северному вектору движения групп древней-
ших номадов степного пояса Евразии [Кузьминых, 
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2011, с. 245; Соловьев Б.С., 2009, с. 92; Шалахов, 
2024, с. 194].

Грунтовый могильник Товкуртлор-3 стал известен 
благодаря раскопкам В.И. Стефанова на р. Казым (пра-
вый приток р. Обь) в Белоярском р-не Ханты-Ман-
сийского автономного округа [Стефанов, 2006, с. 44]. 
Всего изучено 13 могил эпохи бронзы, в одной из ко-
торых найден нож-скобель разряда НК-24 (по клас-
сификации, предложенной Е.Н. Черных и С.В. Кузь-
миных [1989, с. 105–106]). Кроме медно-бронзового 
ножа, в могилах собрана значительная коллекция из-
делий из камня различных пород и глины.

Товкуртлорский комплекс каменных предметов 
включает наконечники стрел треугольной формы 
из кремня и кварцито-песчаника (10 экз.), плоский 
нож-вкладыш из кварцито-песчаника, кремневые 
скребки подтреугольной формы (10 экз.), нуклеус, от-
бойник-абразив, подвеску из шиферного сланца, пло-
ские гальки-гладилки из разных пород камня и массу 
кремневых и кварцевых отщепов [Стефанов, 2006, 
с. 53–54].

Наличие в мог. 3, 5 и 11 Товкуртлорского некропо-
ля, функционировавшего в бронзовом веке, наконеч-
ников стрел треугольной и подтреугольной формы 
с усеченным основанием [Там же, с. 56], по мнению 
основного исследователя, маркирует присутствие 
какой-то пришлой сейминско-турбинской группы, 
хоронившей здесь своих воинов.

Типолого-морфологическая характеристика мета-
тельных орудий из товкуртлорских захоронений и их 
аналоги в базовых памятниках типа Сейма-Турбино 
(грунтовые могильники Усть-Ветлуга, Решное и др.) 
[Там же, с. 53; Шалахов, 2018, с. 279] практически 
полностью исключают местное (точнее – приказым-
ское) происхождение наконечников. Любопытно, 
что В.И. Стефанов, интерпретировавший Товкурт-
лор-3 в целом как памятник приказымской культуры 
эпохи палеометалла, пишет об импорте каменного 
(кремневого) сырья для изготовления наконечников 
из очень отдаленных районов [2006, с. 54]. Возможно, 
сырье для товкуртлорских наконечников происходит 
из Приуралья, Волго-Камья или даже Предволжья 
(например, Юлъялы – на территории современного 
Горномарийского р-на в Республике Марий Эл).

Кремневые комплексы западносибирского мо-
гильника Товкуртлор-3 и средневолжского (вос-
точноевропейского) Усть-Ветлужского могильника 
почти тождественны. Показательно в этом плане со-
поставление наконечников метательных орудий (см. 
рисунок), собранных на изученных площадях обоих 
памятников.

Кремневые наконечники могильников Товкурт-
лор-3 и Усть-Ветлуги объединяет и цвет кремнево-
го сырья. Товкуртлорские наконечники окрашены, 
как писал В.И. Стефанов, «в серый, светло-серый, 
коричневый и розоватые тона» [2006, с. 53]. Эти же 
тона окраски кремня отмечены автором настоящего 

исследования примерно у 70 % наконечников с Усть-
Ветлужского могильника.

Кроме того, в погребениях указанных памятников 
есть все признаки наличия колчанных наборов, отме-
ченных ранее в Турбинском могильнике. Товкуртлор-
ский колчанный набор из мог. 5 содержал 5 наконеч-
ников стрел турбинского типа – с прямоусеченным 
основанием (базой) [Там же, с. 45].

Как правило, кремневые изделия сейминско-тур-
бинского горизонта, полученные в ходе археологиче-
ских раскопок и сборов [Косинская, 2011, с. 44–51; 
Стефанов, 2006, с. 53; Шалахов, 2014, с. 195–197], со-
относятся с известными комплексами эпонимных по-
гребальных памятников [Черных, Кузьминых, 1989, 
с. 230–235]. Безошибочно проводится типолого-мор-
фологический анализ каменных предметов, залегав-
ших вместе с металлом фактически постсейминско-
го времени. В данном случае речь идет о каменном 
инвентаре шайтаноозерских жертвенно-ритуальных 
объектов [Сериков и др., 2009, с. 73–75, рис. 12–14]. 
Новизну в проблематику изучения сейминско-тур-
бинского кремня могли бы привнести аналитические 
исследования вещевых комплексов поселенческих 
памятников Западной Сибири (Окуневский археоло-
гический микрорайон) [Толпеко, 2015, с. 149].

Что касается технологических приемов обработ-
ки кремня в сейминско-турбинское время, интерес 
вызывает процесс получения заготовки при первич-
ной обработке сырья. Любопытно, что в кремневых 
комплексах практически всех базовых памятников 
присутствует немало предметов в пластинчатой тех-
нике [Бадер, 1970, с. 120–121; Косинская, 2011, с. 47–
48, ил. 11; Стефанов, 2006, с. 56; Черных, Кузьминых, 
1989, с. 19, 22]. Очевидно, пластины могли исполь-
зоваться для изготовления основной категории мар-
кирующего инвентаря – наконечников стрел. На мой 
взгляд, пластинчатая техника у носителей сейминско-
турбинской традиции успешно конкурировала с тех-
никой отщепа. В материалах сборов с размытой части 
грунтового могильника Усть-Ветлуга есть крупная 
ножевидная пластина с двухсторонней плоской рету-
шью на длинных сторонах режущего орудия.

Отметим также, что изучение каменного инвента-
ря типа Сейма-Турбино позволит ответить на вопрос 
о возможном влиянии традиций древнесибирской 
кремнеобработки на развитие орудийного комплекса 
так называемых «евразийских» культур эпохи позд-
ней бронзы.

Еще одна важная находка обнаружена в товкурт-
лорской мог. 3. Это предмет неутилитарного назна-
чения – миниатюрная орнаментированная фигурка 
животного из глины, которая своей стилистикой 
и морфологией напоминает древнего эквида, отлито-
го, например, на навершии рукояти сейминско-тур-
бинского бронзового ножа-кинжала, происходящего 
из Казахстанского Прииртышья [Мерц, 2016, с. 674; 
Шалахов, 2024, с. 390–391].
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Товкуртлорский эквид вполне соотносится с ти-
пом степных лошадей [Бадер, 1970, с. 115], весьма 
приспособленных к дальним переходам. Глядя на ке-
рамическую скульптурку лошади эпохи раннего ме-
талла из товкуртлорского погребения, легко пред-
ставить, каким способом могли добраться до берегов 
р. Казым и территории Нижнего Приобья древние 
воины и коневоды [Соловьев А.И., 2003, с. 22–23; 
Черных, Кузьминых, 1989, с. 273].

Вряд ли носители сейминско-турбинского металла 
и кремня пришли к берегам р. Казым как завоеватели. 
Поиском удобных пастбищ этот поход тоже назвать 
трудно. Что же заставило сейминцев и турбинцев на-
чать покорение северных широт? Ответ на этот во-
прос следует искать в той культуртрегерской роли, 
которую взяли на себя «Чингизовы провозвестники» 
(так справедливо назвал воинственных пришельцев 
из глубин Азии российский археолог Е.Н. Черных 
[2009, с. 264; 2013, с. 269]). Вместе с инновационны-
ми приемами работы с металлом – использованием 
оловянных бронз, сейминско-турбинские литейщики 
принесли в Западную Сибирь, включая северотаеж-
ную зону этого региона, новые типы погребальных 
обрядов (кремация и кенотаф) и новые идеологиче-
ские концепты, изменившие в дальнейшем стратегию 
развития энеолитических культур Крайнего Севера.

Исследователи сейминско-турбинского транс-
культурного феномена Е.Н Черных и С.В. Кузь-
миных считают, что первая в истории Евразии экс-
пансия древних популяций носила исключительно 
военный характер. Воины, коневоды и металлурги 

с Алтая и Прибайкалья, сплотившиеся ради некой 
идеи, двинулись на Запад, подчиняя племена Запад-
ной Сибири, а затем, перевалив Уральский хребет, 
принесли свои обряды и технологию бронзолитей-
ного дела в лесную зону Восточной Европы. Поход 
алтайских и южносибирских кланов в западном на-
правлении, на первый взгляд, сложно рассматри-
вать как этногенерирующий фактор в эпоху поздней 
бронзы Северной Евразии. Проблема инкорпорантов 
(носители абашевских культурных традиций и др.), 
выделенная Е.Н. Черных и С.В. Кузьминых и про-
слеженная исследователями в погребениях древних 
кочевников (некрополи Сейма, Турбино, Решное, 
Усть-Ветлуга, Сатыга XVI и др.), долгое время ре-
шалась только путем морфолого-типологического 
сопоставления и рентгенофлуоресцентного анали-
за найденных в погребальных комплексах бронз. 
На мой взгляд, сейминско-турбинские популяции 
явились тем этническим «зарядом», который бук-
вально взорвал мир лесных энеолитических племен 
по обе стороны от Урала, изменив даже эволюцию 
хозяйственного уклада и прочих архетипов, сложив-
шихся у аборигенных групп населения в эпоху камня 
и ранней меди. Сейминско-турбинские кланы, поми-
мо миграционного напора извне, могли привнести 
устойчивую идею о консолидации культур, знакомых 
с обработкой металлов [Шалахов, 2017, с. 500–501].

Таким образом, территория распространения за-
падносибирской приказымской культуры стала для не-
большого сейминско-турбинского клана своего рода 
экспериментальной площадкой, где могли происходить 

Кремневые наконечники стрел из погребальных памятников типа Сейма-Турбино.
1–8 – Усть-Ветлужский могильник (фото Е.Г. Шалахова); 9–12 – Товкуртлор-3 (по: [Стефанов, 2006]).
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интеграционные процессы, которые прослеживаются 
в материальной культуре могильника Товкуртлор-3.
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Современные потомки рода кёрдюгенского воина (Якутия, 4200 лет) 
среди народов Дальнего востока

Развитие технологий секвенирования полных геномов человека, в том числе древних, дает исследователям новый эффек-
тивный инструмент для исторических реконструкций. Образец палеоДНК N4b2 знаменитого Кёрдюгенского воина, жив-
шего около 4200 л.н. (ымыяхтахская культура, Якутия) секвенирован с достаточно хорошим для древней ДНК покрытием 
(3.5х). Анализ полных геномов народов Дальнего Востока, полученных нашим коллективом, выявил, что Y-хромосома Кёр-
дюгенского воина располагается на ранее неизвестной ветви N-F4342(xCTS6967) в составе гаплогруппы N-L708. В нашей 
коллекции полных геномов эта ветвь обнаружена у трех современных чукчей: она маркируется мутацией 3023647 A→G 
(hg38) и в популяции чукчей Камчатки достигает частоты 19 %. SNP-датировки указывают, что разделение Y-линий Кёр-
дюгенского воина и современных чукчей произошло около 4300 л.н. В процессе исследования выявлен образец генома итель-
мена, расположенный на ветви Y-хромосомы, отошедшей около 3200 л.н. от широко распространенной у чукчей ветви 
N-L392-B202. Эта SNP-датировка согласуется с радиоуглеродной датировкой 3100 л.н. для древнего образца с неолитиче-
ской стоянки Осиновая коса (Чукотка), генотипированного как N-L392. Филогенетическое дерево Y-хромосомы, построен-
ное с привлечением собственных данных о геномах современного населения Дальнего Востока, позволяет реконструировать 
маршруты древних миграций мужчин с гаплогруппой N-L708 со своей прародины – территории Забайкалья.

Ключевые слова: палеоДНК, Y-хромосома, гаплогруппы, TMRCA, филогенетическое дерево.
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Modern Descendants of the Kyordyughen Warrior Lineage  
(Yakutia, 4200 Years) Among the Peoples of the Far East

The development of technologies of human whole genome sequencing, including ancient ones, provides a new effective tool 
for historical reconstructions. The N4b2 aDNA sample of  the famous Kyordyughen warrior, who lived about 4 200 years ago 
(Ymyiakhtakh culture, Yakutia), was sequenced with a coverage good enough for ancient DNA (3.5x). Analysis of whole genomes 
of the peoples of the Far East obtained by our team revealed that the Y-chromosome of the Kyordyughen warrior is located on a 
previously unknown branch N-F4342(xCTS6967) as part of haplogroup N-L708. In our collection of whole genomes, this branch was 
found in three modern Chukchi: it is marked by mutation 3023647 A→G (hg38) and reaches a frequency of 19 % in the Kamchatka 
Chukchi population. SNP-datings indicate that the Y-lineages of the Kyordyughen warrior and modern Chukchi diverged about 4300 
years ago. The study identified a sample of the Itelmen genome located on a branch of the Y-chromosome that diverged about 3200 
years ago from branch N-L392-B202 widespread among the Chukchi. This SNP-age is consistent with a radiocarbon date of 3100 
years for an ancient sample from the Neolithic site of Osinovaya Kosa (Chukotka), genotyped as N-L392. The phylogenetic tree of 
the Y-chromosome, created using our own data on the genomes of the modern population of the Far East, allows us to reconstruct 
the routes of ancient migrations of men with haplogroup N-L708 from their ancestral homeland – the territory of Transbaikalia.

Keywords: aDNA, Y-chromosome, haplogroups, TMRCA, phylogenetic tree.

введение
Серия радиоуглеродных датировок погребения 

Кёрдюген 1 (открыто в 2004 г. в Якутии [Алексеев 
и др., 2006; Пестерева, 2016]) подтвердила его при-

надлежность к ымыяхтахской культуре позднего 
неолита [Степанов и др., 2012]. Радиоуглеродная 
датировка, полученная методом ускорительной масс-
спектроскопии, составляет 3810 ± 30 лет [Kılınç et 
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al., 2021], а пересчет по калибровочной кривой дает 
интервал 4348–4091 гг. [Ibid.]. Погребенный воин 
ростом около 165 см при жизни отличался хорошо 
развитой мышечной массой, переломы и травмы ко-
нечностей свидетельствовали о рискованном образе 
жизни [Чикишева, Поздняков, 2006]. Он был погре-
бен на спине с вытянутыми вдоль тела руками и пол-
ностью покрыт уникальным щитом, изготовленным 
из более чем сотни костяных пластин, в ногах на-
ходился доспех из роговых пластин [Алексеев и др., 
2006]. У правой ноги воина лежали сложенные куч-
кой кости другого человека (Кёрдюген 2). 

Развитие технологий секвенирования полных ге-
номов человека, в том числе древних, дает исследо-
вателям новый эффективный инструмент для исто-
рических реконструкций. Образцы ДНК из зубов 
останков были секвенированы с достаточно хорошим 
покрытием: образец Кёрдюген 1 (N4b2) прочитан 
с покрытием 3.5х, образец Кёрдюген 2 (N4a1) – с по-
крытием 0.25х [Kılınç et al., 2021]. 

Цель данной работы – поиск потомков линии 
Y-хромосомы Кёрдюгенского воина среди современ-
ных популяций Северо-Востока Азии.

результаты и обсуждение
Поиск проведен методом сопоставления одно-

нуклеотидных (Y-SNP) мутаций в образце Кёрдю-
ген 1 N4b2 и соответствующих мутаций в образцах 
современных популяций из Биобанка Северной 
Евразии [Балановская и др., 2016] и литературных 
данных. Этот метод высокоэффективен при исполь-
зовании результатов массового параллельного («пол-
ногеномного») секвенирования. В результате анализа 
коллекции полных геномов народов Дальнего Вос-
тока было обнаружено, что Y-хромосома Кёрдю-
генского воина располагается на ранее неизвестной 
ветви N-F4342(xCTS6967) в составе гаплогруппы 
N-L708, маркируемой мутацией 3023647 A→G (здесь 
и далее координаты даны в системе hg38). Образец 
N4b2 имеет не менее 6 общих мутаций с образцами 
современных чукчей Камчатки (3 образца). Эта бе-
зымянная ветвь выявлена ранее нашим коллективом 
по 17-маркерным Y-STR гаплотипам: частота ветви 
N-F4342(xCTS6967) у чукчей Камчатки составля-
ет 19 % и присутствует с более низкими частотами 
в других популяциях Дальнего Востока России [Аг-
джоян и др., 2021].

Полногеномные данные позволяют определить 
дату разделения линий Кёрдюгенского воина и совре-
менных линий. Для расчета возраста возникновения 
ветви N-F4342(xCTS6967) использован подсчет мута-
ций [Адамов, 2022] в самой ветви N-F4342(xCTS6967) 
и «чукотской» линии N-L392-Z35350. Результат рас-
чета TMRCA дал датировку 5530 ± 660 лет до нашего 
времени (н.в.). Затем длина ветви N-F4342(xCTS6967) 
была использована в качестве шкалы времени и рас-

чета момента разделения ветви образца N4b2 и совре-
менных линий. В результате показано, что разделение 
ветвей Кёрдюгенского воина и его современных по-
томков (чукчей Камчатки) произошло 4300 ± 1000 лет 
до н.в. Эта генетическая датировка хорошо согласует-
ся с радиоуглеродной датировкой образца N4b2 – око-
ло 4200 лет [Kılınç et al., 2021]. Ветвь современных 
потомков рода Кёрдюгенского воина маркируется 
новой мутацией 9190185 A→G, которая отсутствует 
в образце N4b2. 

В процессе исследования было обнаружено, 
что образец ительмена из нашей коллекции пол-
ных геномов располагается на отдельной вет-
ви Y-хромосомы (15361585 T→C), отошедшей 
3200 ± 480 лет до н.в. от широко распространенной 
у чукчей ветви N-L392-B202. Генетическая датировка 
хорошо согласуется с радиоуглеродной датировкой – 
около 3100 лет – древнего образца 024120 (Mag25) 
с неолитической стоянки Осиновая коса (Чукотка), 
генотипированного как N-L392 [Sutherland, 2023].

По совокупности имеющихся в лаборатории 
полных геномов построено филогенетическое дере-
во гаплогруппы Y-хромосомы N-L708. Возраст уз-
лов ветвления установлен по данным группы YFull 
(https://www.yfull.com/tree/N-L708/). Обе сыновние 
ветви гаплогруппы N-L708, это N-P298 (N-M2126) 
и N-Y9023, возникли около 7500 л.н. Точка ветвле-
ния находится между линиями древних образцов 
brn008 и brn003 [Kılınç et al., 2021] с территории 
Забайкалья: brn008 найден в верховьях реки Ку-
энга, brn003 – на реке Кадалинке недалеко г. Читы. 
Расположение Y-хромосомных линий этих находок 
на филогенетическом дереве позволяет предполагать, 
что прародиной всех современных линий гаплогруп-
пы N-L708 является территория Забайкалья: именно 
из региона Забайкалья шли маршруты древних мигра-
ций носителей этой гаплогруппы. В результате раз-
ных потоков миграций носители мутации L708 ши-
роко расселились по всей северной части Евразии. 
Примерно в то же время, когда жил Кёрдюгенский 
воин, древняя популяция, представителем которой 
был человек с образцом kra001, дошла до Красно-
ярского края. Образец kra001 находится на ветви 
N-CTS6967, которая является прародителем не толь-
ко для Y-линий народов Дальнего Востока (нанай-
цев, чукчей, коряков и ительменов), но и для линий 
N-CTS10760 и N-Z1936, носители которых достигли 
Европы. Образец N4a1 (Кёрдюген 2), кости которого 
были найдены рядом с Кёрдюгенским воином, рас-
полагается на древней ветви гаплогруппы N-M2019: 
возможно, эта ветвь вымерла, поскольку ее современ-
ные образцы пока не обнаружены. 

выводы
Потомки ветви Y-хромосомы палеоДНК Кёрдюген-

ского воина (принадлежащей к гаплогруппе N-L708) 
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дошли до современности. Современная ветвь марки-
руется мутацией 3023647 A→G и распространена в по-
пуляциях коренных народов Дальнего Востока России. 
Разделение ветвей Кёрдюгенского воина и его совре-
менных потомков произошло 4300 ± 1000 л.н.  Получен-
ные по полногеномным данным результаты указывают, 
что прародиной всех современных линий гаплогруппы 
N-L708 является территория Забайкалья.

Список литературы

Агджоян А.Т., Богунова А.А., Каменщикова Е.Н., За-
порожченко В.В., Богунов Ю.В., Балановский О.П., Ба-
лановская Е.В. Генетический портрет чукчей Камчатки 
(по развернутой панели маркеров Y-хромосомы) // Вестн. 
Московского университета. Сер. XXIII. Антропология. – 
2021. – № 1. – С. 80–92.

Адамов Д.С. Якутская ветвь игрек-хромосомы в составе 
гаплогруппы N-M2016 // Сибирские исследования. – 2022. – 
Т. 2, № 8. – С. 6–14.

Алексеев А.Н., Жирков Э.К., Степанов А.Д., Шарабо-
рин А.К., Алексеева Л.Л. Погребение ымыяхтахского вои-
на в местности Кёрдюген // Археология, этнография и ан-
тропология Евразии. – 2006. – № 2 (26). – С. 46–52.

Балановская Е.В., Жабагин М.К., Агджоян А.Т., Чух-
ряева М.И., Маркина Н.В., Балаганская О.А., Схаля-
хо Р.А., Юсупов Ю.М., Утевская О.М., Богунов Ю.В., 
Асылгужин Р.Р., Долинина Д.О., Кагазежева Ж.А., Дам-
ба Л.Д., Запорожченко В.В., Романов А.Г., Дибирова Х.Д., 
Кузнецова М.А., Лавряшина М.Б., Почешхова Э.А., Ба-

лановский О.П. Популяционные биобанки: принципы 
организации и перспективы применения в геногеографии 
и персонализированной медицине // Генетика. – 2016. – 
Т. 52, № 12. – С. 1371–1387.

Пестерева К.А. Археологические памятники неолита 
и эпохи палеометаллов в Лено-Амгинском междуречье // 
Общество: философия, история, культура. – 2016. – № 12. – 
С. 126–128.

Степанов А.Д., Кузьмин Я.В., Ходжинс Г.В.Л., 
Джалл Э.Дж.Т. Интерпретации обряда и проблемные во-
просы Кёрдюгенского погребения ымыяхтахской культуры 
(Якутия) // Археология, этнография и антропология Евра-
зии. – 2012. – № 4 (52). – С. 51–61.

Чикишева Т.А., Поздняков Д.В. Антропологическое 
исследование ымыяхтахского воина из местности Кёрдю-
ген // Проблемы археологии, этнографии, антропологии Си-
бири и сопредельных территорий. – Новосибирск: Изд-во 
ИАЭТ СО РАН, 2006. – Т. XII, ч. I. – С. 234–240.

Kılınç G.M., Kashuba N., Koptekin D., Bergfeldt N., 
Dönertaş H.M., Rodríguez-Varela R., Shergin D., Iva-
nov G., Kichigin D., Pestereva K., Volkov D., Mandryka P., 
Kharinskii A., Tishkin A., Ineshin E., Kovychev E., Ste-
panov A., Dalén L., Günther T., Kırdök E., Jakobsson M., 
Somel M., Krzewińska M., Storå J., Götherström A. Human 
population dynamics and Yersinia pestis in ancient northeast 
Asia // Science Advances. – 2021. – Vol. 7 (2). – P. eabc4587.

Sutherland A.M.S. The Palaeogenomics of Arctic and Sub-
Arctic Peoples: A Study of Population Genetics, Adaptations, and 
Pathogen Incidence. PhD Thesis. – University of Cambridge. – 
2023. – 271 p.



131

УДК 904 
doi:10.17746/7803-0357-2.2025.131-133

к.С. Бурашникова1, 2, С.в. жилич1

1Институт археологии и этнографии СО РАН
Новосибирск, Россия

2Новосибирский государственный университет
Новосибирск, Россия

E-mail: k.burashnikova@g.nsu.ru

реконструкция палеодиеты населения Среднего енисея  
во II–IX веках (по данным липидного анализа и анализа крахмалов)
В статье представлены результаты междисциплинарного исследования палеодиеты населения Среднего Енисея во II–

IX вв., выполненного на основе комплексного применения липидного анализа и анализа крахмальных зерен. Материалом ис-
следования послужили керамические сосуды из могильника Маркелов мыс-2, относящиеся к таштыкской культуре и древ-
нетюркскому периоду. Липидный анализ 16 образцов керамики выявил присутствие молочных и мясных жиров жвачных 
животных, а также жиров нежвачных парнокопытных (предположительно, дикого кабана). Анализ крахмальных зерен 
33 образцов позволил идентифицировать остатки культурных злаков (пшеница, ячмень, просо) и дикорастущих растений 
семейства лилейных. Комплексное исследование четырех образцов показало различия в составе пищи: в таштыкских со-
судах обнаружены остатки мяса дикого кабана с добавлением проса и ячменя, в древнетюркских – мясо-молочные продук-
ты домашних животных в сочетании с пшеницей, просом и ячменем. Выявлена преемственность в использовании ячменя 
и проса при появлении пшеницы в рационе древних тюрок. Результаты исследования коррелируют с данными ДНК-анализа 
и археолого-этнографическими материалами, расширяя представления о хозяйственно-культурных типах и адаптацион-
ных стратегиях населения региона.

Ключевые слова: Средний Енисей, палеодиета, таштыкская культура, древнетюркский период, липидный анализ, 
анализ крахмальных зерен.
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Reconstruction of Paleodiet of the Middle Yenisei Population  
in the 2nd–9th Centuries AD  

(Based on Lipid Analysis and Starch Analysis Data)
The article presents the results of interdisciplinary study of the paleodiet of the Middle Yenisei population in the 2nd–9th centuries 

AD, carried out through the integrated application of lipid analysis and starch grain analysis. The research material comprised 
ceramic vessels from the Markelov Mys-2 burial ground, belonging to the Tashtyk culture and the Old Turkic period. Lipid analysis 
of 16 ceramic samples revealed the presence of dairy and meat fats from ruminant animals, as well as fats from non-ruminant 
artiodactyls (presumably wild boar). Starch grain analysis of 33 samples enabled the identification of remains of cultivated cereals 
(wheat, barley, millet) and wild plants from the lily family. Comprehensive analysis of four samples revealed differences in food 
composition: Tashtyk vessels contained remains of wild boar meat with additions of millet and barley, while Old Turkic vessels 
contained meat and dairy products from domestic animals, combined with wheat, millet, and barley. Continuity in the use of barley 
and millet was identified, alongside with the introduction of wheat into the diet of ancient Turks. The findings correlate with DNA 
analysis data and archaeological-ethnographic materials, expanding our understanding of economic-cultural types and adaptive 
strategies of the regional population.
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Пища – одна из основных характеристик быта. 
Она отражает особенности материальной культуры, 
является проявлением способов адаптации населе-
ния к условиям окружающей среды. Вместе с тем 
пища – это важнейший элемент духовной культуры, 
который употребляется при проведении различных 
ритуалов. Целью данной работы является представ-
ление результатов реконструкции палеодиеты насе-
ления Среднего Енисея, выполненной при помощи 
липидного анализа и анализа крахмальных зерен об-
разцов, отобранных с поверхности керамических со-
судов таштыкского и древнетюркского периодов.

Носители таштыкской культуры проживали 
в степных районах Среднего Енисея в I в. до н.э. – 
VI–VII вв. н.э. Данный период характеризуется окон-
чательным формированием отгонного скотоводства. 
Хозяйственно-культурный тип таштыкской культуры 
предполагал наличие стада, в котором поголовье мел-
кого рогатого скота преобладало над численностью 
крупного рогатого скота, а также наличие примитив-
ного земледелия [Митько, Худяков, 2019, с. 191–197]. 

Для древнетюркского населения Среднего Енисея 
до середины IX в. был характерен пастушеско-ското-
водческий хозяйственно-культурный тип с неболь-
шой долей охоты и примитивного земледелия. Таким 
образом, на протяжении практически всего I тыс. на-
селение Минусинской котловины придерживалось 
схожего хозяйственно-культурного типа. 

Наше исследование проводилось на материа-
лах могильника Маркелов мыс II, расположенного 
в Новоселовском р-не Красноярского края. Памят-
ник изучался под руководством О.А. Митько с 1987 
по 2006 г. В состав памятника входят археологиче-
ские объекты, датирующиеся таштыкским и древне-
тюркским периодами [Митько, 1992, 2007]. 

Для проведения липидного анализа было ото-
брано 16 образцов размерами 1 × 1 см, которые яв-
лялись фрагментами таштыкских и древнетюрк-
ских керамических сосудов. Липидный анализ 
проводил М.В. Шашков, сотрудник Института ката-
лиза им. Г.К. Борескова СО РАН. Образцы для ана-
лиза измельчались методом газовой хроматографии 
с масс-спектрометрией. В результате было обнаруже-
но, что в одном образце содержались жиры жвачного 
животного либо растительные остатки; в восьми об-
разцах содержались жиры нежвачного парнокопыт-
ного животного; в четырех образцах содержались 
молочные и мясные жиры; в трех образцах содержа-
лось недостаточное для интерпретации количество 
остатков.

Анализ крахмальных зерен осуществлялся на ма-
териалах серии, состоящей из 33 образцов, отобран-
ных с поверхности керамических сосудов путем 
механического соскабливания верхнего слоя внут-
ренней поверхности стенок. Собранный порошок 
был очищен в лабораторных условиях, в результате 
чего был получен осадок, который затем изучался 

под микроскопом с увеличением в 400 раз в прямом 
проходящем и поляризованном свете [Жилич, Полов-
ников, Алексейцева, 2023, с. 610]. Определение вида 
растения осуществлялось на основании морфологи-
ческих особенностей крахмальных зерен, в результа-
те чего в 23 образцах были выделены крахмальные 
зерна пяти типов, два из которых относятся к семей-
ству лилейных, остальные – к просу (Panicum), ячме-
ню (Hordeum) и пшенице (Triticum). 

С помощью двух представленных выше методов 
были исследованы четыре образца. Первый образец 
был отобран с поверхности сосуда № 12, который 
был обнаружен во время раскопок таштыкского кур-
гана № 22. Вскрытие могильной ямы выявило по-
гребение, совершенное по обряду кремации, вслед-
ствие чего половозрастные характеристики индивида 
не были определены. Липидный анализ данного об-
разца продемонстрировал наличие мясных жиров не-
жвачного парнокопытного животного, анализ крах-
мальных зерен – содержание ячменя. 

Второй образец был отобран с поверхности сосу-
да № 17 из таштыкского кургана № 154. В процес-
се исследования могильной ямы были обнаружены 
кальцинированные остатки погребенного. По резуль-
татам липидного анализа второго образца были так 
же обнаружены жиры нежвачного парнокопытного 
животного, анализ крахмалов выявил содержание 
остатков проса и ячменя.

Третий образец был отобран с внутренней по-
верхности керамического сосуда № 5 из древнетюрк-
ского кургана № 73. Во время исследования могиль-
ной ямы было обнаружено погребение, выполненное 
по обряду трупоположения с конем. Вследствие пло-
хой сохранности костных останков половозрастные 
характеристики индивида не определены. Липидный 
анализ третьего образца продемонстрировал мясные 
или молочные жиры животного происхождения, ана-
лиз крахмальных зерен – растение из семейства ли-
лейных. 

Четвертый образец был отобран с поверхности 
сосуда № 48 из объекта № 3, определенного как древ-
нетюркский поминальник. Липидный анализ четвер-
того образца продемонстрировал остатки мясных 
и молочных жиров животного происхождения, ана-
лиз крахмальных зерен – просо, ячмень и пшеницу. 

Данное исследование образцов содержимого 
керамических сосудов продемонстрировало су-
ществование преемственности в растительном 
рационе таштыкского и древнетюркского населе-
ния – они употребляли в пищу просо и ячмень. Вмес-
те с тем в системе питания древних тюрок, в отличие 
от таштыкцев, появляется пшеница. Отдельное вни-
мание обращает на себя факт обнаружения остатков 
лилейного растения. Хотя вид его не был определен, 
этнографические данные позволяют предположить, 
что это был либо кандык (Erythŕonium), либо сарана 
(Lílium  mártagon) – это дикоросы, клубни которых 



133

богаты крахмалами, поэтому традиционные народы 
Саяно-Алтая собирали их и заготавливали впрок [Па-
тачков, 1958, с. 66]. 

Мясная пища таштыкского населения была пред-
ставлена остатками жиров нежвачного парнокопыт-
ного животного, которым являются дикий кабан 
и домашняя свинья. На данный момент факт суще-
ствования свиноводства в таштыкском хозяйстве 
не был зафиксирован, поэтому результаты липид-
ного анализа первого и второго образцов позволя-
ют предположить, что в сосудах содержалось мясо 
дикого кабана. Данный результат демонстрирует, 
что рацион таштыкского населения дополнялся мя-
сом дичи. Наличие молочных и мясных жиров жи-
вотного происхождения характерно для системы 
питания скотоводов. Хотя вид животных и не был 
определен, пастушеско-скотоводческий хозяйствен-
но-культурный тип позволяет предполагать, что это 
было молоко или мясо коровы, козы, овцы или ко-
былы. Таким образом, в сосуды могла быть налита 
жидкая мясная или молочная пища с добавлением 
злаков или клубней.

Полученные результаты коррелирует с данными 
анализа древней ДНК содержимого керамических со-
судов, а также с археологическими и этнографически-
ми материалами [Бурашникова, 2023; Митько, Худяков, 
2019, с. 191–197; Патачков, 1958, с. 66]. Проведенное 
исследование демонстрирует высокий потенциал ком-
плексного применения липидного анализа и анализа 
крахмальных зерен для реконструкции системы пи-
тания древнего населения. Выявленные особенности 
палеодиеты отражают адаптационные стратегии таш-
тыкского и древнетюркского населения к природно-
климатическим условиям Среднего Енисея, а также 
процессы культурной преемственности и инноваций 
в хозяйственной деятельности на протяжении I тыс. 

Дальнейшие исследования с привлечением более ши-
рокой выборки материалов позволят детализировать 
представления о пищевых традициях и хозяйственно-
культурных типах населения региона.
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Древние культуры крайнего Северо-востока Азии  
и формирование чукотско-камчатской языковой общности

Статья посвящена исследованию формирования чукотско-камчатской языковой общности на основе комплексного 
анализа лингвистических, археологических и генетических данных о древних культурах крайнего Северо-Востока Азии. 
Рассматривается дискуссионная проблема генетической связи ительменского языка с чукотско-корякскими языками, ана-
лизируются две основные научные концепции: модель общего происхождения и гипотеза языкового изолята. На основе 
археологических материалов токаревской, древнекорякской и древнеительменской культур, данных палеогенетических ис-
следований древнего населения региона и результатов лингвистической реконструкции обосновывается модель единого 
происхождения языковой семьи с последующей дивергенцией. Показано, что генетическая преемственность между древ-
некорякскими и древнеительменскими популяциями подтверждает их общую предковую основу, связанную с древней па-
леосибирской метапопуляцией. Анализ эволюции падежной системы выявляет существование пре-чукотско-камчатского 
языка, предшествовавшего прото-чукотско-камчатскому языку к концу III тыс. до н.э. Междисциплинарное сопоставле-
ние данных соответствует хронологии культурной дифференциации в археологическом материале региона. Исследование 
демонстрирует эффективность междисциплинарного подхода для решения дискуссионных проблем происхождения и язы-
ковых связей народов Северо-Востока Азии.
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Чукотско-камчатская языковая семья представля-
ет собой одну из коренных языковых семей Дальнего 
Востока, состоящую из двух основных ветвей: чу-

котской группы (включающей чукотский, корякский, 
керекский и алюторский языки) и ительменской 
(камчадальской), включающей западный, восточный 
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и южный ительменские языки. Хотя исторически эта 
семья была более широко распространена, сегодня 
она в основном ограничена крайним Северо-Восто-
ком России, причем несколько ее языков находятся 
под угрозой исчезновения. Центральной проблемой 
исследования этой языковой семьи является проти-
воречие между различными типами данных: линг-
вистическими, археологическими и генетическими, 
которые рисуют сложную картину формирования 
и развития чукотско-камчатской общности. Особый 
интерес представляет вопрос о генетической связи 
ительменского языка с остальными языками семьи 
и хронологии разделения языковых ветвей.

Впервые чукотский, корякский и ительменский 
языки были объединены в семью В.Г. Богоразом 
[1934], затем П.Я. Скорик назвал эти языки чукот-
ско-камчатскими [1958] и включил в состав груп-
пы пять языков: чукотский, корякский, керекский, 
алюторский и ительменский [1968]. М. Фортескью 
позднее подтвердил эту классификацию, подчеркнув 
при этом особенность ительменского языка как от-
дельной ветви [Fortescue, 2003].

Генетическая связь между ительменским и други-
ми чукотско-камчатскими языками была предметом 
научных дискуссий, породивших две основные точки 
зрения. Первая теория, поддерживаемая М. Форте-
скью, утверждает, что все чукотско-камчатские языки 
восходят к одному праязыку, а резкие отличия итель-
менского языка объясняются интенсивным влиянием 
иного языкового субстрата или смешением. Попытки 
реконструкции прото-чукотско-камчатского языка 
были предприняты О.А. Мудраком и М. Фортескью 
[Мудрак, 2000; Fortescue, 2003].

Альтернативная точка зрения, предложенная 
А.П. Володиным [1976], предполагает, что ительмен-
ский язык не связан генетически с другими чукот-
ско-камчатскими языками, а представляет собой от-
дельный изолированный язык. Элементы общности 
с чукотско-корякскими языками, согласно этой вер-
сии, есть результат конвергентной эволюции.

А.П. Володин утверждал, что формирование 
и развитие грамматической системы чукотско-ко-
рякских языков свидетельствует об их генетическом 
единстве, а ительменский язык не принимал участия 
в этом процессе. По его мнению, ительменский язык 
столкнулся с уже сложившейся системой, и все на-
блюдаемые общие элементы – результат не едино-
го происхождения, а контактного влияния. В целом 
лингвисты сходятся в том, что чукотско-камчатские 
языки составляют «несомненную типологическую 
и ареальную общность» [Пупынина, 2019], однако 
не дают однозначного ответа на вопрос о генетиче-
ской связи ительменского языка с чукотско-камчат-
скими языками.

Археологические данные позволяют проследить 
развитие древних культур региона и соотнести их 
с возможными предками современных этнических 

групп. С предками чукчей Н.Н.Диков связывал близ-
кие северочукотскую и усть-бельскую культуры, 
предположительно существовавшие в конце II тыс. – 
начале I тыс. до н.э. [1979, с. 134–161]. Ареал северо-
чукотской культуры охватывал прилегающие к Ледо-
витому океану тундры Северной Чукотки, в то время 
как усть-бельская культура распространялась по ле-
сотундровой территории Чукотки, включая районы 
среднего течения р. Анадырь. В Северном Приохо-
тье наиболее древней приморской культурой явля-
ется токаревская (900 г. до н.э. – 500 г.). На основе 
этой культуры в начале I тыс. формируется древне-
корякская культура, просуществовавшая до XVII в. 
На Камчатке в период II–I тыс. до н.э. существует та-
рьинская культура, с начала I тыс. развивается древ-
неительменская культура. 

Древняя палеосибирская популяция, представ-
ленная 9,8-тысячелетним индивидом из Дуванного 
Яра (р. Колыма), вносит вклад как в родословную 
чукотско-камчатских народов, так и североамерикан-
ских атабасков, хотя лингвистически языки на-дене 
(включая атабаскские) ближе к енисейским, чем к чу-
котско-камчатским. Это может быть объяснено либо 
языковым сдвигом палеосибирской популяции к чу-
котско-камчатским языкам, либо южным движением 
палеосибирских групп, тесно связанных с колымской 
популяцией.

Генетические данные показывают, что население 
токаревской культуры было генетически гетероген-
ным, включая митохондриальные линии как G1b, так 
и D2a1. Краниометрический анализ древнекорякских 
индивидов из захоронения на мысе Трех Братьев (XI–
XII в.) выявляет морфологическое сходство с нивх-
скими популяциями и свидетельствует о контактах 
с народами культур эпи-дзёмон и охотской [Моисеев 
и др., 2021]. Взаимоотношения между чукотско-кам-
чатскими и нивхскими языками остаются предметом 
дискуссий. Фортескью [Fortescue, 2011] и Старостин 
с соавторами [Starostin et al., 2021] предлагают общий 
чукотско-камчатско-амурский протоязык, происходя-
щий из неолитического Нижнего Приамурья. Между 
тем А.А. Бурыкин считал, что чукотско-камчатская 
и эскимосско-алеутская лексика, присутствующая 
в нивхском языке, представляет собой субстратные 
элементы [2005].

Генетические данные выявляют сложную кар-
тину взаимодействия популяций, при которой ли-
нии G1b демонстрируют движение из Северного 
Приохотья на юг в регион Нижнего Приамурья. 
Эта генетическая картина подтверждается распро-
странением «арк тического» варианта гена CPT1A 
(rs80356779-A), что указывает на миграцию из Се-
верного Приохотья и Камчатки на Хоккайдо и в При-
амурье в периоды позднего дзёмона и эпи-дзёмона 
[Малярчук, 2020]. В то время как генетические дан-
ные указывают на южное движение населения, тех-
нологические инновации, включая гончарные тра-
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диции и навыки металлообработки, демонстрируют 
явное свидетельство северного распространения 
из региона Нижнего Приамурья, особенно из поль-
цевской культуры (VII в. до н.э. – III/IV в. н.э.), 
что указывает на сложную картину двунаправлен-
ного культурного обмена между этими регионами 
[Лебединцев и др., 2019].

Комплексный анализ лингвистических, археоло-
гических и генетических данных приводит к важно-
му выводу: несмотря на культурную дифференциа-
цию, древнекорякские и древнеительменские группы 
сохраняли существенную генетическую преемствен-
ность, что подтверждается наличием у них общей 
предковой связи с древней палеосибирской метапо-
пуляцией. Генетический анализ демонстрирует тес-
ное родство между древнекорякскими и древнеитель-
менскими популяциями, а также их современными 
потомками.

Эти данные согласуются с лингвистическими 
реконструкциями Фортескью [Fortescue, 2005], ко-
торые помещают прото-чукотско-камчатскую пра-
родину в районе перешейка Камчатского п-ова. Ре-
конструируемый прибрежный словарь, включающий 
обширную терминологию морского промысла и охо-
ты на диких оленей, показывает систематические 
звуковые соответствия в обеих ветвях семьи. Фор-
мирование прото-чукотско-камчатского языка, веро-
ятно, относится к концу III тыс. до н.э. и может быть 
связано с чукотско-камчатской бескерамической 
культурной областью, о которой упоминал Н.Н. Ди-
ков [1979, с. 133]. 

Дополнительные лингвистические свидетельства 
единства чукотско-камчатской семьи получены в ре-
зультате детального анализа системы падежей – окон-
чаний слов, показывающих их роль в предложении. 
Исследование Д. Вдженчны [Wdzenczny, 2011] показа-
ло, что сложная система падежей прото-чукотско-кам-
чатского языка с одиннадцатью формами (восстанов-
ленная М. Фортескью путем сравнения современных 
языков) развилась из более простой системы древнего 
пре-чукотско-камчатского языка, включавшей всего 
шесть падежей. Анализ выявил закономерные про-
цессы языковых изменений, в ходе которых основные 
падежи усложнялись через присоединение дополни-
тельных элементов и изменение значений. Подобные 
процессы характерны для многих языковых семей 
и свидетельствуют о длительной самостоятельной 
эволюции чукотско-камчатской группы.

Сопоставление различных типов данных демон-
стрирует сложную картину хронологии языкового 
разделения. По лингвистическим оценкам Фор-
тескью, разделение между чукотской (северной) 
и ительменской (южной) ветвями произошло около 
4 тыс. л.н. О.А. Мудрак, используя глоттохронологи-
ческий анализ, предполагает более позднее разделе-
ние чукотско-камчатской семьи – около 2,8–2,5 тыс. 
л.н. – на проточукотскую и протокамчадальскую вет-

ви, с последующим распадом протокамчадальского 
единства в начале VI в. [Mudrak, 2008].

Таким образом, исследование поддерживает мо-
дель общего происхождения чукотско-камчатских 
языков с последующей дивергенцией и межкуль-
турными контактами. Отличительные черты итель-
менского языка могут быть объяснены его ранней 
изоляцией в Центральной и Южной Камчатке и после-
дующими контактными влияниями, как ранее предпо-
лагали Скорик [1958, 1968] и Комри [Comrie, 1980].

Наличие общей древней палеосибирской ро-
дословной у носителей чукотско-камчатских язы-
ков, вместе с археологическими свидетельствами 
непрерывности населения в регионе, согласуется 
с многоуровневой лингвистической реконструкцией, 
демонстрирующей существование и разделение про-
то-чукотско-камчатского языка.

Исследование формирования чукотско-камчат-
ской языковой семьи демонстрирует, как генети-
ческие, лингвистические и культурные паттерны 
на крайнем Северо-Востоке Азии эволюционировали 
за последние пять тысячелетий, указывая на сложные 
процессы взаимодействия популяций, культурных за-
имствований и языковых изменений.
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остров Беринга в голоцене: взаимодействие природы и человека
Остров Беринга – восточный предел России и самый западный остров Командорско-Алеутского архипелага – был 

практически не освоен человеком вплоть до XVIII в., благодаря чему там сохранялись реликтовые популяции уникальной 
фауны. Предыдущие археологические исследования выявили ограниченные свидетельства возможного позднеголоценового 
заселения острова, включая костяные орудия, атрибуция которых требует уточнения современными методами. В бере-
говых отложениях северной части острова Беринга выявлены многочисленные остатки вымершей фауны Командорских 
о-в (стеллеров баклан, стеллерова корова и др.), что открывает уникальные возможности для реконструкции палеоэко-
систем региона. Междисциплинарное изучение дюнных отложений выявляет их ключевую роль в сохранении остеологиче-
ских материалов, что способствует пониманию взаимодействия природы и человека в голоцене.
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Bering Island in the Holocene: Interaction Between Nature and Humans
Bering Island—the easternmost limit of Russia and the westernmost island of the Commander-Aleutian archipelago— was 

virtually uninhabited by humans until the 18th century, which allowed relict populations of unique fauna to persist there. Previous 
archaeological investigations revealed limited evidence of possible Late Holocene settlement of the island, including bone tools whose 
attribution requires clarification using modern analytical methods. Numerous remains of extinct Commander Islands fauna (Steller’s 
cormorant, Steller’s sea cow, etc.) have been identified in coastal sediments of the northern part of Bering Island, providing unique 
opportunities for reconstructing regional paleoecosystems. Interdisciplinary investigation of dune deposits reveals their key role in 
preserving osteological materials, contributing to understanding of nature-human interactions during the Holocene.
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Командорские острова – один из восточных пре-
делов России и самые западные острова Командор-
ско-Алеутского архипелага (см. рисунок,  А) – были 

открыты в 1741 г. во время Второй Камчатской экс-
педиции. Более крупный остров Беринга имеет про-
долговатую форму, длиной около 90 км, ориентиро-
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ван с юго-востока на северо-запад и с северо-востока 
омывается водами Берингова моря, а с юго-запада – 
Тихого океана (см. рисунок, А). Единственный насе-
ленный пункт – пос. Никольское – расположен в се-
веро-западной части о. Беринга, в устье р. Гаванской 
(см. рисунок, Б). 

Командорские острова сложены преимуществен-
но коренными дочетвертичными породами – вулка-
нитами и туфоконгломератами [Камчатка…, 1974], 
но на о. Беринга есть и четвертичные отложения 
позднего неоплейстоцена и голоцена, представлен-
ные морскими (лестница прибрежных террас), аллю-
виальными (в долинах рек), лагунными и эоловыми 
осадками. Они являются палеоархивами истории 
природной среды этой части архипелага. Остров 
Беринга находится на стыке Курило-Камчатской 
и Алеутской островных дуг, что предопределяет его 

активную геодинамику. Наиболее активные нео-
тектонические вертикальные движения начались со 
среднего неоплейстоцена, максимальное воздымание 
идет в средней и в южной частях острова, северная 
оконечность отстает в поднятии [Кравчуновская, 
2008]. Все немногочисленные исследователи нео-
тектоники Командор указывают на интенсивное под-
нятие и в голоцене, но при этом не приводят количе-
ственных значений [Там же; Булочникова, 2013]. Со 
второй половины голоцена равнинная часть о. Берин-
га испытывает преимущественное поднятие, что на-
ходит отражение в изменениях высот и деформациях 
морских террас. Аналогичные исследования по тер-
расам Камчатского п-ова показали значения подня-
тий за последние 2 тыс. лет до 10,9 мм/год [Пинегина 
и др., 2010].  Это, а также имеющийся научный задел 
[Савинецкий, 1992; Самсонов и др., 2022] мотивиро-

Географическое положение Командорских островов (А) и карта района планируемых исследований в северной части  
о. Беринга (Б).
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вало нас к проведению комплексных исследований 
в прибрежной северо-западной части о. Беринга.

Остров Беринга был практически не освоен чело-
веком вплоть до XVIII в., благодаря чему там сохра-
нялись реликтовые популяции уникальной фауны. 
Н.Н. Диковым в 1964 г. была предпринята попыт-
ка «выяснить путь возможного расселения из Азии 
в сторону Америки», для чего им были проведены 
археологические разведки на о. Беринга [Диков, 
1977]. По берегам оз. Саранное (см. рисунок,  Б), 
а также на северном и юго-западном мысах острова 
им были обнаружены следы только поздненеолити-
ческих землянок с жилищными ямами, с многочис-
ленными расколотыми костями различных морских 
животных, а также птиц и песца. На основании этих 
немногочисленных находок был сделан вывод о том, 
что люди пришли на о. Беринга сравнительно недав-
но, но до поселения алеутов при русских [Там же].

По мнению А.К. Станюковича, во время прове-
дения экспедиции «Беринг-91» были также найдены 
свидетельства поздненеолитического заселения о. Бе-
ринга [Научный отчет…]. Во время экспедиции были 
проведены раскопки древней стоянки в окрестностях 
лагеря экспедиции Беринга, и выявлен культурный 
слой, стратиграфически неотделимый от вышеле-
жащего. Была собрана небольшая коллекция орудий 
из костей китообразных и стеллеровой коровы, а так-
же были найдены два каменных (халцедоновый и об-
сидиановый) отщепа или вкладыша. Примечательно, 
что по фрагменту найденного в слое «разрубленного 
в древности» ребра морской коровы была получена 
радиоуглеродная дата 680 ± 97 (ИЭМЭЖ-1041) [Са-
винецкий, 1992], на основании которой был сделан 
вывод о том, что стоянка заселялась в конце XIV – 
конце XVI в. [Научный отчет…]. Однако более позд-
ний морфологический анализ кости и анализ со-
держания стабильных изотопов азота и углерода 
показали, что фрагмент кости не мог принадлежать 
стеллеровой морской корове. Приведение радиоугле-
родной даты этого фрагмента к календарной с ис-
пользованием новой калибровочной кривой Marine20 
[Reimer et al., 2020] и новой для Командорских остро-
вов ΔR20 = 375 ± 42 [Khasanov et al., 2022] показы-
вает, что реальный возраст фрагмента соответствует 
концу XIX – началу XX в. (64 ± 55 кал. л.н.). Таким 
образом, к настоящему времени нет ясности как в во-
просе о древнем заселении Командорских островов, 
так и в вопросе о влиянии древних сообществ на эко-
систему о. Беринга. Решение этих вопросов требует 
проведения исследований на современном уровне.

Многочисленные костные остатки уникальной 
вымершей фауны Командорских островов (кости 
стеллерова баклана, стеллеровой коровы и др.) были 
обнаружены в эоловых отложениях на поверхности 
низкой (2,5–3,0 м абс.) морской террасы в северной 
части острова [Савинецкий, 1992; Самсонов и др., 
2022]. Здесь развиты формы эолового рельефа не-

скольких генераций: современные, позднеголоце-
новые, среднеголоценовые и, предположительно, 
раннеголоценового или позднеледникового возрас-
та [Разжигаева и др., 1997]. Большая часть дюнного 
поля задернована, а полоса, примыкающая к берегу, 
представляет собой несколько береговых валов высо-
той до 5 м и покрыта песком. Между дюнами и бе-
реговым валом также были обнаружены скопления 
костей позвоночных [Самсонов и др., 2022]. Пред-
варительный анализ космических снимков показал, 
что на данном отрезке побережья распространены 
параболические дюны, характерные для аккумуля-
тивных берегов, которые имеют вогнутый наветрен-
ный и выпуклый подветренный склоны и являются 
формой массового транзита песка из береговой зоны 
(пляжа) в сторону суши, впоследствии формируя 
обширные дюнные поля [Репкина, Яковлева, 2023]. 
На берегах с умеренным и холодным климатом такие 
поля формируются из-за большого количества песка 
на пляже, сильных ветров, направленных от берега 
в сторону суши, и слабой задернованности песка 
[Репкина, Яковлева, 2023]. Со временем такие дюны 
закрепляются растительностью и стабилизируются, 
но на данном конкретном участке произошла деста-
билизация прибрежных дюн в результате нарушения 
растительного покрова человеком после основания 
пос. Никольское в 1826 г. 

В настоящее время дюны активно перевеивают-
ся; из-за проезда транспорта в прибрежной зоне ак-
тивизировались эоловые процессы и обнажились 
многочисленные погребенные кости представите-
лей «стеллеровой» фауны. Такие скопления костей 
могли образоваться в результате гибели животных 
в прибрежной зоне, последующего выноса их остат-
ков прибоем и дальнейшего захоронения в песчаном 
пляже [Самсонов и др., 2022]. Во время предыдуще-
го этапа исследований было найдено более 450 кос-
тей стеллерова баклана, более 500 костей берингова 
и краснолицего бакланов, несколько десятков костей 
стеллеровой морской коровы и сотни костей других 
видов млекопитающих и птиц; определение ареала 
эоловых отложений, их объема и возраста, сопостав-
ление с полученным радиоуглеродным возрастом ко-
стей и примерным количеством особей на единицу 
объема эолового песка позволит определить дина-
мику популяций местных видов позвоночных (в том 
числе двух вымерших) в голоцене.

Для изучения дюнного поля с погребенными вну-
три костями животных будет применен комплекс ме-
тодов. Объем эолового переноса будет оцениваться 
по данным о мощности эоловых отложений и площа-
ди ареалов аккумуляции и дефляции [Репкина и др., 
2022]. Для уточнения мощности и особенностей за-
легания эоловых отложений планируется провести 
георадарную съемку дюнного поля с последующим 
заверочным шурфованием. Для создания объемной 
цифровой модели местности (ЦММ) планируется 
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провести геодезическую съемку дюнного поля. Объ-
ем эолового переноса будет оцениваться по данным 
о мощности эоловых отложений и площади аре алов 
аккумуляции и дефляции [Там же]. Для прямого 
определения времени формирования дюн и берего-
вых валов будет применяться метод оптико-люми-
несцентного (ОСЛ) датирования. 

Таким образом, анализ имеющихся данных и пла-
нируемые комплексные исследования позволят ис-
пользовать береговые отложения о. Беринга как остео-
логическую «сокровищницу» для реконструкции 
истории экосистем Северной Пацифики в голоцене.
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Первые результаты анализа краниологических особенностей  
населения Приольхонья эпохи ранней бронзы 

Исследование посвящено предварительному анализу структуры антропологического состава населения Байкальского 
региона в эпохи неолита и ранней бронзы. Впервые в научный оборот вводятся краниологические данные по раннеброн-
зовому населению Приольхонья. Материалы обследованы по стандартной краниометрической программе. Статистиче-
ская обработка материалов выполнена в программе STATISTICA version 10 методом оценки нормальности распределения. 
В качестве сравнительных данных в анализ привлечены материалы, полученные автором, по раннебронзовому, позднене-
олитическому и ранненеолитическому населению Верхней Лены (могильники Верхоленский, Усть-Ямный, Рытвинка I, Си-
линская II, Макарово, Макрушино, Никольское, Обхой, Турука, Закута, Усть-Тальма, Няшенский перекат II), ранненеоли-
тическому населению юго-западного побережья оз. Байкал (могильник Шаманка II) и мезолитический череп из могильника 
Поповский луг II с территории Верхней Лены. В результате население Приольхонья эпохи ранней бронзы характеризуется 
некрупным мезокранным черепом, умеренно широким длинным лбом со сглаженным рельефом надбровья, со средневысоким 
и значительно уплощенным мезогнатным лицом и слабым выступанием носовых косточек. Фиксируются некоторые от-
личия между мужчинами и женщинами в строении лицевого отдела, ширина которого у женщин в среднем больше, чем 
у мужчин, а также в большей ширине и меньшей высоте орбит и носа у женщин по сравнению с мужчинами. Результаты 
статистического анализа показали, что для мужской части населения Прибайкалья эпох неолита и ранней бронзы нор-
мальность распределения данных отклоняется для следующих признаков: высота изгиба лба и высота поперечного изги-
ба лба, ширина нёба, ширина и высота орбиты. Для женской части популяций разнородность фиксируется по широтным 
параметрам мозгового отдела и высотным лицевого.

Ключевые слова: Байкальский регион, Приольхонье, эпоха ранней бронзы, неолит, краниометрия, оценка нормаль-
ности распределения данных.
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The First Results of Analysis of Craniological Features of the Early Bronze 
Age Cis-Olkhon Population 

The current study presents a preliminary analysis of the anthropological structure of population in the Baikal region during the 
Neolithic and Early Bronze Age. For the first time, cranial metric data on the Early Bronze Age population of Cis-Olkhon region are 
introduced into scholarly circulation. The materials were examined using a standard cranial metric program. Statistical analysis was 
performed in STATISTICA version 10, employing the normality test. For comparative purposes, the analysis also incorporates data 
obtained by the author for Early Bronze Age, Late Neolithic, and Early Neolithic populations of the Upper Lena region (Verkholensky, 
Ust-Yamny, Rytvinka I, Silinskaya II, Makarovo, Makrushino, Nikol’skoye, Obkhoy, Turuka, Zakuta, Ust-Talma, Nyashensky Perekat 
II cemeteries), Early Neolithic populations of the southwestern shore of Lake Baikal (Shamanka II cemetery), and a Mesolithic skull 
from the cemetery of Popovsky Lug II in the Upper Lena region. The results indicate that the Early Bronze Age Cis-Olkhon population 
was characterized by a small-sized mesocranial skull, a moderately broad and long forehead with a smooth supraorbital relief, a 
medium-high and significantly flattened mesognathic face, and weak nasal bone projection. Certain differences between males and 
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females were observed in facial structure: the mean facial breadth was greater in females than in males, and females displayed wider 
but lower orbits and nasal apertures as compared to males. The results of the statistical analysis showed that for the male population 
of the Baikal region during the Neolithic and Early Bronze Age, normality of distribution was rejected for the following traits: frontal 
arc height, transverse frontal arc height, palatal width, and orbital width and height. For the female populations, heterogeneity was 
found in the parameters of cranial breadth and facial height.

Keywords: Cis-Baikal region, Cis-Olkhon region, Early Bronze Age, Neolithic, cranial metric data, normality test.

введение
Одной из актуальных проблем в археологии При-

байкалья является вопрос о формировании, дифферен-
циации и эпохальной динамике антропологического 
состава населения региона в эпохи позднего неолита 
и ранней бронзы (носителей серовских и глазковских 
традиций). Исследования последних лет показыва-
ют, что после средненеолитического хиатуса в куль-
турном развитии населения Прибайкалья (середина 
V тыс. до н.э.) в конце V тыс. до н.э. регион был за-
селен новыми племенами, отличающимися по своей 
материальной культуре и генетическому своеобразию 
от ранненеолитических групп – носителей китойской 
культуры (VI – начало V тыс. до н.э.) [Базалийский, 
Бобров, Савельев, 2022, c. 278; Mooder et al., 2006, 
c. 359; Weber et al., 2016, с. 76]. Пришедшие в позднем 
неолите племена начали новую линию генетической 
преемственности, продолжившуюся как минимум 
в эпоху бронзы [Mooder et al., 2006, c. 359]. 

Структура населения прибайкальского региона 
эпох неолита и ранней бронзы до сих пор подробно 
не изучена. В настоящем исследовании этот вопрос 
будет предварительно обсуждаться на краниологи-
ческих материалах одного микрорегиона – Приоль-
хонья – с привлечением сравнительных данных эпох 
мезолита – ранней бронзы с территории Верхней 
Лены и Средней Ангары. Популяционные аспекты 
населения Приольхонья изучались Н.Н. Мамоновой 
по еще малочисленным краниологическим сериям 
с опорой на шкалу А.П. Окладникова (претерпевшую 
сейчас некоторые изменения в связи с получением 
большого числа радиоуглеродных дат по поселенче-
ским и погребальным комплексам региона [Weber et 
al., 2016, с. 76]) и без публикации индивидуальных 
краниологических данных [Мамонова, 1983, 1997; 
Горюнова, Мамонова, 1994].

материалы и методы
Основным материалом настоящего исследова-

ния стали краниологические серии эпохи ранней 
бронзы из четырех могильников, расположенных 
в Ольхонском р-не Иркутской обл. на берегу Мало-
го моря оз. Байкал: Туаханэ IX, Хадарта IV, Курма 
XI (исследованы Российско-Канадской экспедицией 
под руководством О.И. Горюновой и А.В. Вебера), 
Сарминский мыс (исследован Маломорским отря-
дом под руководством О.И. Горюновой). Суммарная 
мужская краниологическая серия составляет 8 чере-
пов (4 – из могильника Туаханэ IX, 4 – из Курмы XI), 

женская – 10 черепов (2 – из Туаханэ IX, 2 – из Хадар-
ты IV, 3 – из Курмы XI и 3 – из Сарминского мыса).

Черепа обследованы по стандартной краниоме-
трической программе [Алексеев, Дебец, 1964]. Ста-
тистический анализ проводился методом оценки 
нормальности распределения данных в программе 
STATISTICA version 10. В сравнительный анализ 
привлечены индивидуальные краниометрические 
данные, полученные автором, по раннебронзовому, 
поздненеолитическому и ранненеолитическому на-
селению Верхней Лены (могильники Верхоленский, 
Усть-Ямный, Рытвинка I, Силинская II, Макарово, 
Макрушино, Никольское, Обхой, Турука, Закута, 
Усть-Тальма, Няшенский перекат II), ранненеоли-
тическому населению юго-западного побережья 
оз. Байкал (могильник Шаманка II) и мезолитический 
череп из могильника Поповский луг II с территории 
Верхней Лены.

Анализ
В среднем мужские черепа характеризуются 

среднедлинным (табл. 1), нешироким и невысоким 
мезокранным черепом. Лобная кость неширокая, 
умеренно длинная, со слабым или умеренным раз-
витием надбровья. Лицо среднеширокое и средневы-
сокое, мезогнатное в вертикальной профилировке 
и заметно уплощенное в горизонтальной. Орбиты 
среднеширокие и невысокие, по пропорциям – ме-
зоконхные. Носовое отверстие неширокое и невысо-
кое, по пропорциям – мезоринное; носовые косточ-
ки выступают слабо; передненосовая ость развита 
в серии слабо или умеренно. Переносье очень низ-
кое и среднеширокое как на дакриальном уровне, 
так и на симотическом. Надпереносье развито слабо 
или умеренно.

Женская часть серии характеризуется (табл. 1) 
средней длиной и шириной и малой высотой ме-
зокранного черепа. Лобная кость среднеширокая, 
умеренно длинная, со слабым развитием надбров-
ного рельефа. Лицо широкое и средневысокое, мезо-
гнатное в вертикальной норме и сильно уплощенное 
в горизонтальной. Орбиты широкие и низкие, по про-
порциям – хамеконхные. Носовое отверстие средне-
широкое и невысокое, по пропорциям – хамеринное; 
угол выступания носовых косточек очень малый; 
передненосовая ость развита в серии слабо или уме-
ренно. Переносье низкое и широкое на дакриальном 
уровне, и низкое и среднеширокое на симотическом. 
Надпереносье развито слабо.
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В целом и мужская, и женская серии имеют сход-
ные морфологические характеристики: некрупный 
мезокранный череп со сглаженным рельефом над-

робвья, со средневысоким и значительно уплощен-
ным мезогнатным лицом и слабым выступанием 
носовых косточек. Фиксируются некоторые отличия 
между мужчинами и женщинами в строении лице-
вого отдела, ширина которого у женщин в среднем 
больше, чем у мужчин, а также в строении орбит 
и носовой области. 

Для оценки наблюдаемой морфологической спец-
ифики раннебронзового населения Приольхонья 
в контексте разных локальных и хронологических 
групп Прибайкалья был проведен статистический 
одномерный анализ нормальности распределения, 
основанный на индивидуальных краниометрических 
данных.

Проведенный тест для данных по мужчинам 
из погребений ранней бронзы, позднего и раннего 
неолита Приольхонья, Верхней Лены, раннего нео-
лита юго-западного побережья оз. Байкал и мезолита 
Верхней Лены показал, что нормальность распреде-
ления нарушена для следующих признаков: высота 
изгиба лба и высота поперечного изгиба лба, ширина 
нёба, ширина и высота орбиты (табл. 2). 

Для женщин отклонения в нормальном распре-
делении зафиксированы для нескольких признаков – 
поперечный диаметр, черепной указатель, верхняя 
высота лица и длина нёба (табл. 2). 

заключение
Таким образом, население Приольхонья эпохи 

ранней бронзы характеризуется некрупным мезо-
кранным черепом с умеренно широким длинным 
лбом со сглаженным рельефом надробвья, средне-
высоким и значительно уплощенным мезогнатным 
лицом, низким и широким переносьем и слабым вы-
ступанием носовых косточек. Главное морфологиче-
ское отличие мужской и женской серий заключается 

Таблица 1. Средние краниометрические 
характеристики населения Приольхонья эпохи 

ранней бронзы из могильников Туаханэ IX, 
Хадарта IV, Курма XI, Сарминский мыс

Признак Мужчины Женщины
n X n X

1. 4 183,00 5 174,80
8 4 138,00 4 136,00

 8/1. 4 75,35 4 78,41
17. 3 128,33 4 122,00
9. 8 93,00 8 92,25

29. 7 110,67 9 106,89
45. 2 134,00 3 130,00
48. 5 70,40 5 66,00
43. 6 103,67 8 101,88
46. 3 99,33 3 103,67
51. 6 42,85 7 42,24
52. 5 33,06 6 32,42

 52/51. 5 78,02 5 75,62
54. 5 24,46 4 25,38
55. 5 50,14 5 47,70

 54/55. 5 48,78 4 52,98
77. 7 150,27 7 153,30
Zm. 3 139,67 3 141,63
DS. 2 8,45 3 8,27
DC. 2 22,40 3 22,00

 DS/DC. 2 37,62 3 37,56
SS. 5 2,68 5 1,82
SC. 5 7,90 5 8,76

 SS/SC. 5 34,21 5 21,48
72. 2 83,50 2 81,50

75(1). 4 21,00 5 14,40

Таблица 2. Результаты оценки нормальности распределения данных*

Признак n Критерий  
Колмогорова –Смирнова

Критерий  
Лиллиефорса

Критерий  
Шапиро –Уилка

 Мужчины
Sub. 9. Высота поперечного изгиба лба 23 p > 0,20 p < 0,20 p = 0,04
Sub. NB. Высота изгиба лба 21 p < 0,20 p < 0,01 p = 0,11

63. Ширина нёба 12 p > 0,20 p < 0,05 p = 0,16

51. Ширина орбиты 17 p > 0,20 p < 0,05 p = 0,06

52. Высота орбиты 18 p > 0,20 p < 0,01 p = 0,08

 Женщины

8. Поперечный диаметр 21 p > 0,20 p < 0,05 p = 0,23

8/1. Черепной указатель 20 p > 0,20 p < 0,10 p = 0,04

48. Верхняя высота лица 18 p > 0,20 p < 0,05 p = 0,04

62. Длина нёба 13 p > 0,20 p < 0,05 p = 0,01

*Приведены признаки, для которых зафиксированы отклонения в нормальном распределении; n – численность вы-
борки; р – уровень значимости.



145

в строении лицевого отдела, который имеет бóльшую 
ширину у женщин, а также в большей ширине и мень-
шей высоте орбит и носа у женщин по сравнению 
с мужчинами. Результаты статистического анализа 
показали разнородность населения разных микроре-
гионов Прибайкалья по строению лба и орбит среди 
мужчин и по широтным параметрам мозгового отде-
ла и высотным лицевого среди женщин. Дальнейшие 
исследования и введение в оборот новых краниоло-
гических индивидуальных данных позволят расши-
рить картину изменчивости населения Прибайкалья 
эпох неолита и ранней бронзы.
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Коренное население Магаданской области пред-
ставлено в основном двумя этническими группа-
ми – коряками и эвенами. Коряки ведут свое начало 
от древнего палеоазиатского населения Северо-Вос-
тока Азии, а эвены – представители тунгусо-мань-
чжурских народов Сибири – мигрировали с более 
южных территорий в Средние века (примерно в XV–
XVI вв.), потеснив коряков на север [Лебединцев, 
2008; Туголуков, 2014, с. 284].

Одним из наиболее информативных методов ге-
нетики является анализ полиморфизма митохондри-
альной ДНК (мтДНК), наследуемой по материнской 
линии и без рекомбинаций. Наиболее детальные 
представления о генетической истории популяций 
могут быть получены с помощью анализа изменчи-
вости нуклеотидных последовательностей целых 
митохондриальных геномов (митогеномов) [Деренко, 
Малярчук, 2010, с. 376]. Целью настоящей работы, 

таким образом, является характеристика митохон-
дриальных генофондов популяций коряков и эве-
нов – жителей Северо-Эвенского и Ольского р-нов 
Магаданской обл., – основываясь на данных об из-
менчивости целых митохондриальных геномов.

В результате исследования у коряков (N = 88) 
и эвенов (N = 101) обнаружены гаплотипы мтДНК, 
относящиеся к 34 гаплогруппам (табл. 1). Из них 
16 гаплогрупп описаны нами впервые. Подавляющее 
большинство гаплогрупп мтДНК, как и ожидалось, 
относятся к большим восточноазиатским гаплогруп-
пам A, C, Z, D, G и Y. В генофонде коряков с заметной 
частотой (9 %) присутствует гаплогруппа A2b1, ко-
торая маркирует собой связи палеоазиатского насе-
ления (чукчей и коряков) с эскимосами Гренландии, 
Канады и Чукотки.

С помощью филогеографического анализа нукле-
отидных последовательностей целых митогеномов 
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из различных популяций мира нами обнаружены фи-
логенетические кластеры мтДНК, характерные толь-
ко для эвенов и коряков. У коряков выявлены 4 спе-
цифичные для них гаплогруппы мтДНК (табл. 2). 
Суммарно этноспецифичный компонент у коряков 
составляет 33,1 %, а его эволюционный возраст 
оценивается примерно в 2,5 тыс. лет. У эвенов раз-
нообразие этноспецифичных гаплогрупп выше – 
всего выявлено 10 гаплогрупп, суммарно составля-

ющих 29,6 % митохондриального генофонда эвенов 
(табл. 3). Эволюционный возраст этноспецифичного 
компонента у эвенов составил около 2 тыс. лет.

Полученные данные об этноспецифичных гапло-
группах мтДНК у коряков и эвенов могут быть ис-
пользованы для этнической идентификации древних 
жителей региона. Например, анализ митогеномов 
из погребения на м. Братьев в заливе Бабушкина 
Охотского моря позволил выявить три гаплогруп-
пы: G1b, C4b2 и Z1a2a [Fuente, 2018; Моисеев и др., 
2021]. Результаты филогеографического анализа 
показывают, что древние носители гаплогупп G1b 
и C4b2 могут быть предками современных коря-
ков, поскольку в настоящее время эти гаплогруп-
пы относятся к числу специфичных для коряков 
(см. табл. 2). Этническая идентификация древнего 
носителя гаплогруппы Z1a2a несколько затрудни-
тельна, поскольку в настоящее время она является 
специфичной для эвенов (табл. 3). Однако филоге-
нетический анализ показывает, что самые ранние 

Таблица 1. Распределение гаплогрупп мтДНК  
у эвенов и коряков по результатам 

секвенирования целых митохондриальных 
геномов

Гаплогруппа 
мтДНК

Эвены Коряки
N % N %

A2a9 1 1,0 – –
A2b1 – – 8 9,1

C4a1a4a1* 2 2,0 – –
C4b* 3 3,0 2 2,3

C4b10 5 5,0 – –
C4b1a 7 6,9 – –
C4b1c 5 5,0 5 5,7
C4b2a – – 10 11,4

C4b3a2 4 4,0 – –
C5a1* 6 5,9 – –

C5a2b* – – 16 18,2
C5a2b1 1 1,0 5 5,7
C5d1 4 4,0 – –

Z1a2a* 1 1,0 – –
Z1a2a1 7 6,9 – –
Z1a2a2 6 5,9 – –
Z1a3a 3 3,0 – –
D3* 1 1,0 – –
D3c 2 2,0 – –

D4e4a2a 9 8,9 – –
D4o2a* 9 8,9 – –
G1b1a* 1 1,0 3 3,4
G1b1a1 5 5,0 10 11,4

G1b2’3’4 1 1,0 3 3,4
G1b2’3’4-1719 – – 7 8,0

G1b2 – – 6 6,8
G1b4 1 1,0 – –
G1b5 – – 1 1,1
G1b6 1 1,0 2 2,3
G1b8 3 3,0 6 6,8

Y1a-16189* 1 1,0 2 2,3
Y1a2 – – 1 1,1
Y1a3 8 7,9 1 1,1

N1a1a1a2 4 4,0 – –
Всего 101 100 88 100

Примечание. N – количество образцов. Названия новых 
гаплогрупп мтДНК выделены полужирным начертанием.

Таблица 2. Гаплогруппы мтДНК,  
специфичные для коряков
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C4b2 92,1 21,1 2,93 (0–7,5)
C5a2b1 87,5 4,2 2,59 (0–5,6)
G1b7 100,0 3,0 2,06 (0–4,6)
Y1a2 88,9 4,8 2,59 (0–7,2)

Таблица 3. Гаплогруппы мтДНК,  
специфичные для эвенов
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C4b3a2 87,5 3,1 3,24 (0–8,2)
C4b10 100,0 3,1 0,73 (0–2,2)

D3c 100,0 1,8 3,24 (0–7,1)
D4e4a2a 100,0 4,0 0,28 (0–0,85)
D4l2c1 80,0 1,8 0,51 (0–1,5)

D4m2a1a 75,0 1,3 5,22 (0–12,0)
Y1a3 90,9 4,4 0,23 (0–0,69)

Z1a2a1 90,9 4,4 3,54 (0–8,9)
Z1a2a2 85,7 2,6 0,73 (0–1,8)
Z1a3a 77,8 3,1 0,86 (0–2,6)
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Z1a2-гаплотипы обнаруживаются не только у эвенов, 
коряков и юкагиров, но и у ительменов и ульчей. Это 
свидетельствует о возможном присутствии предко-
вых Z1a2-гаплотипов на североохотоморском побе-
режье еще до прихода предков эвенов. В целом же 
по результатам филогеографического анализа мтДНК 
можно утверждать, что в погребении на м. Братьев 
находились предки современных коряков.

Проведенное исследование позволило впервые 
сформировать наборы популяционных данных об из-
менчивости нуклеотидных последовательностей це-
лых митохондриальных геномов в выборках корен-
ного населения Магаданской области – у коряков 
и эвенов. Ранее подобного уровня результаты были 
получены для коряков Камчатки и эвенов Якутии 
и Камчатки [Dryomov et al., 2021, p. e0244228; 2020, 
p. 83; Duggan et al., 2013, p. e83570]. Таким образом, 
совместный анализ всех этих данных позволил по-
лучить значительно более детальные представления 
о структуре и разнообразии митохондриальных гено-
фондов коряков и эвенов, об особенностях генетиче-
ской истории этих народов. 

Митохондриальные генофонды и коряков, и эве-
нов представлены, главным образом, генетически-
ми линиями восточноазиатского происхождения. 
По композиции гаплогрупп мтДНК генофонды этих 
этнических групп существенно различаются, хотя 
в их митохондриальных генофондах и присутствуют 
с небольшой частотой общие гаплотипы (примерно 
3 % у эвенов и примерно 7 % у коряков), что сви-
детельствует о межэтнических контактах. Анализ 
межпопуляционных генетических дистанций также 
показал, что коряки и эвены проявляют генетическое 
родство и группируются отдельно от других сибир-
ских народов, располагаясь вместе с коряками и эве-
нами из других регионов, а также с эвенками и юка-
гирами. Присутствие у коряков (с частотой 9,1 %) 
и эвенов (с частотой 1 %) митохондриальных ли-
ний, принадлежащих гаплогруппе A2, также связано 
с меж этническими взаимодействиями – но в данном 
случае с эскимосами, которые в древности были рас-
селены по берегам Чукотского, Берингова и Охотско-
го морей значительно шире, чем в настоящее время 
[Бурыкин, 1996, с. 48].

Филогеографический анализ митогеномов пока-
зал, что примерно до трети митохондриальных линий 
в каждом из исследованных генофондов приходится 
на этноспецифичный компонент – 33,1 % у коряков 
и 29,6 % у эвенов, а эволюционный возраст этих ком-
понентов тоже примерно одинаков – около 2,5 тыс.
лет у коряков и 1,9 тыс. лет у эвенов. В случае коряков 
следует отметить, что формирование этноспецифич-
ного генетического компонента приходится на время 
существования археологических культур региона – 
сначала токаревской, а затем древнекорякской, кото-
рые последовательно составили культурную основу 
для формирования коряков [Лебединцев, 2008, с. 67]. 

Эти данные хорошо согласуются с результатами 
сравнительного анализа древних митохондриальных 
геномов из погребений на м. Братьев (гаплогруппы 
G1b, C4b2 и Z1a2a) и митогеномов коренного насе-
ления Магаданской области из настоящей работы, 
позволяя проследить преемственность от древней 
палеосибирской популяции и токаревской культуры 
(по гаплогруппе G1b) до древнекорякской культуры 
и современных коряков (по специфичной для коря-
ков подгруппе С4b2). Эволюционный возраст гапло-
групп мтДНК, специфичных для эвенов, изменяется 
в широком диапазоне от 0,2 до 5,2 тыс. лет, заходя 
в период бронзового века, когда возникли археологи-
ческие культуры предков северных тунгусов (эвенов 
и эвенков) – прежде всего это глазковская культура 
охотников и рыболовов таежной зоны Восточной Си-
бири.

Анализ динамики эффективной численности 
предковых популяций коряков и эвенов по дан-
ным об изменчивости мтДНК показал, что на про-
тяжении всей эволюционной истории численность 
этих популяций оставалась примерно постоянной: 
снижение численности начинается в диапазоне 
3,2–4,1 тыс. л.н., но примерно 500 л.н. произошел 
рост численности. Следует отметить, что аналогич-
ный тренд выявляется и для якутской популяции – 
у них начало снижения численности регистрируется 
3–5 тыс. л.н., однако примерно 1 тыс. л.н. начинается 
рост. Таким образом, несмотря на различия в струк-
туре митохондриальных генофондов коряков и эве-
нов Магаданской области, динамика эффективной 
численности их популяций, реконструированная 
по данным об изменчивости митохондриальных ге-
номов, имеет сходный характер.

Результаты исследования позволяют сделать сле-
дующие выводы.

Митохондриальные генофонды коряков и эвенов 
Магаданской области представлены главным обра-
зом митохондриальными линиями восточноазиатско-
го происхождения. Небольшая европейская примесь 
обнаружена у эвенов, а у коряков выявлен довольно 
существенный (опосредованный через эскимосов) 
вклад американской по происхождению гаплогруп-
пы A2b1.

Примерно треть митохондриальных линий, пред-
ставляющих генофонды коряков и эвенов, являются 
этноспецифичными. Эволюционный возраст генети-
ческого компонента, специфичного для коряков, со-
ставляет 2,51 ± 1,27 тыс. лет, а специфичного для эве-
нов – 1,86 ± 0,59 тыс. лет.

По результатам байесовского анализа изменчи-
вости мтДНК у коряков и эвенов Магаданской об-
ласти зарегистрированы синхронные изменения 
эффективной численности популяций во времени. 
После периода снижения численности, начавшегося 
3,2–4,1 тыс. л.н., примерно 500 л.н. произошел рост 
численности популяций.
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По результатам анализа генетических дистанций 
между этническими группами Восточной Азии ко-
ряки и эвены Магаданской области проявляют гене-
тическое родство и группируются вместе с другими 
региональными выборками коряков и эвенов, а также 
с эвенками и юкагирами.
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генетическая история коренного населения магаданской области  
по данным о полиморфизме Y-хромосомы

Результаты исследования полиморфизма Y-хромосомы показали, что генофонд коряков представлен гаплогруппами 
C-B90-B91, N-B202, Q-B143, распространенными также у других народов Северо-Востока Сибири, преимущественно па-
леоазиатского происхождения. Для эвенов Магаданской области характерна высокая частота гаплогруппы C-B80, свой-
ственной и для других тунгусо-маньчжурских народов. Общим компонентом генофондов коряков и эвенов являются га-
плогруппы R-M17 и I-P37.2, унаследованные в результате метисации с пришлым восточноевропейским (преимущественно 
русским) населением. Высокая частота такого рода гаплогрупп Y-хромосомы у коряков (16,7 %) и эвенов (37,7 %) свидетель-
ствует об интенсивных межэтнических контактах на протяжении последних столетий и особенно, по всей видимости, 
в советское время. Причем генетический вклад со стороны европейских мужчин (по Y-хромосоме) существенно преобла-
дает над таковым со стороны женщин (по митохондриальной ДНК). Исследование разнообразия гаплогрупп Y-хромосомы 
показало, что в генофонде коряков сохранились только относительно молодые филогенетические ветви. Возраст наибо-
лее древнего компонента генофонда коряков (гаплогруппа C-B90-B91) оценивается примерно в 3,8 тыс. лет, возраст более 
молодых гаплогрупп Q-B143 и N-B202 составляет примерно 2,8 и 2,4 тыс. лет соответственно. Гаплогруппы C-B90-B91 
и N-B202 являются сибирскими по происхождению, а гаплогруппа Q-B143, по всей видимости, унаследована предками ко-
ряков (а также других палеоазиатских народов) от палеоэскимосов в результате их миграций на Северо-Восток Азии из 
Америки. Анализ микросателлитных локусов для гаплогруппы Q-B143 у эскимосов Гренландии, Канады и Аляски, а также 
у представителей коренного населения Северо-Востока Сибири показал снижение генетического разнообразия с востока 
на запад, что указывает на направление распространения палеоэскимосского генетического компонента в циркумполяр-
ном регионе Америки и Азии. 

Ключевые слова: Y-хромосома, полиморфизм, популяции человека, коряки, эвены, генетическая история.
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Genetic History of the Indigenous Population of Magadan Region Based  
on Y-Chromosome Polymorphism Data

The results of the Y-chromosome polymorphism study showed that the Koryak gene pool comprises haplogroups C-B90-B91, 
N-B202, and Q-B143. These haplogroups are also prevalent among other peoples of Northeast Siberia, who are predominantly of 
Paleo-Asiatic origin. The Even people of the Magadan region have a high frequency of haplogroup C-B80, which is also found 
in other Tungus-Manchurian peoples. Haplogroups R-M17 and I-P37.2 are a common component of the Koryak and Even gene 
pools, inherited as a result of admixture with the East European (predominantly Russian) population. The high frequency of these 
Y-chromosome haplogroups among the Koryaks (16,7 %) and the Evens (37,7 %) suggests intensive interethnic contacts over the 
past few centuries, particularly during the Soviet era. The genetic contribution of European males (Y-chromosome) significantly 
outweighs that of females (mitochondrial DNA). Studies of Y-chromosome haplogroup diversity have shown that only relatively young 
phylogenetic branches have been preserved in the Koryak gene pool. The oldest component (haplogroup C-B90-B91) is estimated to 
be around 3 800 years old, while the younger haplogroups Q-B143 and N-B202 are around 2 800 and 2 400 years old, respectively. 
Haplogroups C-B90-B91 and N-B202 are Siberian in origin. In contrast, haplogroup Q-B143 is thought to have been passed on to 
the ancestors of the Koryaks (and other Paleo-Asiatic peoples) by Paleo-Eskimos during their migration to Northeast Asia from the 
Americas. Analysis of microsatellite loci for haplogroup Q-B143 among Eskimos in Greenland, Canada, and Alaska, as well as the 
indigenous population of Northeast Siberia, revealed a decrease in genetic diversity from east to west. This indicates the direction 
of distribution of the Paleo-Eskimo genetic component across the circumpolar regions of America and Asia.

Keywords: Y-chromosome, polymorphism, human populations, the Koryaks, the Evens, genetic history.
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Проведенные в настоящей работе исследования 
полиморфизма Y-хромосомы показали, что генофонд 
коряков Магаданской области представлен в основ-
ном гаплогруппами C, N и Q (табл. 1). Европейские 
линии у коряков обнаружены с частотой 16,7 % в виде 
гаплогрупп R-M17, I-M253, I-P37.2. У эвенов частота 
европейских линий еще выше – 37,7 %. Они пред-
ставлены гаплогруппами R-M17, R-M269, I-P37.2, 
а также N-B186, которая характерна для народов 
Северо-Восточной Европы. Восточноазиатский 
компонент генофонда эвенов состоит из различных 
подгрупп гаплогруппы C (суммарно 55,7 %). Кроме 
этого, у эвенов зарегистрированы гаплотипы, относя-
щиеся к гаплогруппе Q-M3, которая распространена 
у американских индейцев и эскимосов.

Гаплогруппа Q маркирует собой древнейший 
компонент генофондов коренного населения Сибири 
и Америки. Ее подгруппа Q-F903 обнаружена у верх-
непалеолитического обитателя Восточной Сибири 
(стоянка Афонтова гора возрастом примерно 17 тыс. 
лет) [Raghavan et al., 2014], а на северо-востоке Си-
бири (стоянка Дуванный Яр возрастом примерно 
10 тыс. лет) выявлена гаплогруппа Q-B143 [Sikora 
et al., 2019]. Эта же гаплогруппа зарегистрирована 
у представителя палеоэскимосской культуры Саккак, 
жившего в Гренландии примерно 4 тыс. л.н. В на-
стоящее время гаплогруппа Q-B143 распространена 
только среди коренного населения Крайнего Севера 
Америки, Гренландии и Сибири. У коряков Магадан-
ской области эта Q-гаплогруппа обнаружена с часто-
той 16,6 % (табл. 1). 

Присутствие гаплогруппы Q-B143 на Северо-
Востоке Сибири как 10 тыс. л.н., так и в настоящее 
время позволяет предположить, что Q-B143 – это 
древнейший сибирский компонент, непрерывно при-
сутствовавший в генофондах палеоазиатских наро-
дов и их предков. Археологические данные, а также 
результаты исследования полиморфизма гаплогруп-
пы Q показали, что примерно 5 тыс. л.н. носители 
гаплогруппы Q-B143 (а также не достигшие успеха 
Q-L713 и Q-preM120) мигрировали из Сибири в Аме-
рику и затем в Гренландию и стали основателями па-
леоэскимосской культуры [Grugni et al., 2019]. Между 
тем результаты датирования гаплотипов Q-B143 по-
казали, что возраст этой гаплогруппы у современ-
ных коряков составляет всего примерно 2,8 тыс. лет, 
что указывает на возможность обратной миграции 
носителей этих гаплотипов (по всей видимости, па-
леоэскимосов) из Северной Америки на Северо-Вос-
ток Азии [Ibid.]. 

Нами проведен анализ разнообразия микроса-
теллитных (STR) гаплотипов в выборках эскимосов 
Гренландии, Канады и Аляски, а также у коряков, 
юкагиров и эскимосов Чукотки. Результаты этого 
исследования показали, что действительно на Севе-
ро-Востоке Азии, в сравнении с Гренландией и Се-
верной Америкой, наблюдается самое низкое раз-

нообразие Q-B143-гаплотипов, что свидетельствует 
в пользу предположения о том, что они появились 
на Северо-Востоке Азии позже, чем в Северной Аме-
рике и Гренландии (табл. 2).    

Таким образом, можно предположить, что появ-
ление гаплогруппы Q-B143 на Северо-Востоке Азии 
произошло задолго до появления неоэскимосов 
и связано, таким образом, с миграциями палеоэски-
мосов. О возможности такого рода событий сви-
детельствуют археологические данные, согласно 
которым палеоэскимосская культурная традиция 
появляется на Чукотке примерно 3,0–3,5 тыс. л.н. 
(стоянки Чертов Овраг на о. Врангеля и поселение 

Таблица 1. Частота (в %) гаплогрупп Y-хромосомы 
у коряков и эвенов Магаданской области

Гаплогруппа Коряки  
(N = 36)

Эвены  
(N = 61)

C-M217-M48-B90-B91-B92 13,9 –
C-M217-M48-B90-B91-B94 13,8 –
C-M217-M48-B90 – 1,6
C-M217-M48-B80-B81 – 16,4
C-M217-M48-B80-B471 – 26,2
C-M217-M48 2,8 11,5
C-M217-B77 2,8 –
C-M217-B79 2,8 –
C-M217 2,8 –
N-B202-B203 5,6 –
N-B202-B204 19,4 –
N-B186 – 3,3
N-M46 – 3,3
Q-B143 16,6 –
Q-M346-M3 – 3,3
O-M122 2,8 –
R-M17 8,3 27,8
R-M269 – 3,3
I-M253 2,8 –
I-P37.2 2,8 3,3
J-M314 2,8 –
Примечание. N – размер выборки.

Таблица 2. Разнообразие и эволюционный возраст 
STR-гаплотипов Q-B143 у эскимосских  

и палеоазиатских народов

Регион N n Vp Возраст (тыс. 
лет)

Северо-Восточ-
ная Азия

12 6 0,058 0,747 ± 0,401

Аляска 34 18 0,181 1,842 ± 0,525
Канада 28 20 0,16 1,703 ± 0,769
Гренландия 70 27 0,208 2,456 ± 1,188

Примечание. N – размер выборки, n – количество STR-
гаплотипов, Vp – дисперсия числа повторов в STR-локусах.
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Уненен), а также в Северном Приохотье у представи-
телей токаревской культуры (вероятных предков ко-
ряков) примерно 2,8 тыс. л.н. [Гребенюк и др., 2019]. 
Низкий уровень разнообразия северо-восточноси-
бирских STR-гаплотипов и их периферийное фило-
генетическое расположение среди всего множества 
Q-B143-гаплотипов арктических народов указывает 
на очень малое число успешных (в репродуктивном 
отношении) миграций палеоэскимосов на азиатское 
побережье.

Низкий уровень гетерогенности Q-B143-гапло-
типов у коренного населения Северо-Востока Сиби-
ри свидетельствует также о том, что в их генофондах 
не сохранились самые древние гаплотипы, на основе 
которых формировались гаплотипы палеоэскимосов 
на севере Америки и в Гренландии. Это представля-
ется вполне вероятным, учитывая низкую эффектив-
ную численность популяций Северо-Востока Сиби-
ри и усиливающуюся в этих условиях роль дрейфа 
генов, а также постоянное давление со стороны со-
седних сибирских популяций. Известно, что периоды 
почти полной смены населения происходили не раз 
на протяжении 35-тысячелетней истории населения 
Сибири [Sikora et al., 2019].

Следы более поздних контактов между неоэски-
мосами и палеоазитскими народами фиксируются 
с помощью генетических данных очень надежно. 
Неоэскимосы сформировались на основе двух гене-
тических компонентов – палеоэскимосского и палео-
индейского [Flegontov et al., 2019; Sikora et al., 2019]. 
Причем палеоиндейский компонент неоэскимосов 
хорошо маркируется митохондриальными гаплогруп-
пами A2a и A2b, а также гаплогруппой Y-хромосомы 
Q-M3. Поэтому по присутствию этих гаплогрупп 
можно оценить генетический вклад со стороны нео-
эскимосов. По мтДНК у азиатских эскимосов и чук-
чей частота гаплогрупп A2a и A2b очень высока, 
а из других палеоазиатских народов эти гаплогруппы 
отмечены только у коряков с частотой от 2,7 до 9,1% 
[Derenko et al., 2023]. По Y-хромосоме палеоиндей-
ский вклад, маркируемый гаплогруппой Q-M3, у чук-
чей и камчатских коряков составляет около 10 %.
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Пространственно-временные особенности распространения  
археологических памятников в центральной Якутии

Работа посвящена ГИС-анализу пространственно-временного распределения археологических памятников Централь-
ной Якутии – региона с непрерывной последовательностью археологических культур от палеолита до этнографической 
современности. Исследование выполнено на материалах двух модельных территорий с контрастными ландшафтными ус-
ловиями: долинно-речного ландшафта левобережья р. Лены и таежно-аласного ландшафта Лено-Амгинского междуречья. 
Создана база данных, включающая координаты, топографическую привязку и хронологические характеристики археоло-
гических объектов. Анализ локализации памятников показал, что стратегии освоения территории напрямую зависели от 
типа хозяйственной деятельности и ландшафтных особенностей. В долинно-речных ландшафтах население каменного века 
и раннего Средневековья предпочитало высокие и средние террасы, что обусловлено присваивающим характером экономи-
ки. С XVII–XIX вв. началось активное освоение пойменных участков в связи с развитием скотоводства. Таежно-аласные 
территории осваивались эпизодически с позднего палеолита, массовое заселение началось в неолите. Размещение поселе-
ний в аласных ландшафтах определялось наличием термокарстовых котловин, обеспечивавших ресурсами как охотничье-
рыболовные хозяйства, так и скотоводческие якутские, в силу сочетания степно-лугового компонента с озером и тайгой.

Ключевые слова: археологические памятники, историко-культурное наследие, базы данных, географические инфор-
мационные системы, ГИС-технологии, археологическая карта, Якутия.
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Spatial-Temporal Features of Archaeological Site Distribution  
in Central Yakutia

This study presents a GIS-based analysis of the spatial-temporal distribution of archaeological sites in Central Yakutia, a region 
with continuous archaeological sequences from the Paleolithic to the ethnographically modern period. The research was conducted 
on materials from two model territories with contrasting landscape conditions: river valley landscape of the Lena River’s left bank 
and the taiga-alas landscape of the Lena-Amga interfluve. A database was created including coordinates, topographic settings, and 
chronological characteristics of archaeological sites. Analysis of site localization patterns revealed that territorial exploitation 
strategies were directly dependent on subsistence practices and landscape features. In river valley landscapes, Stone Age and early 
medieval populations preferred high and middle terraces, which was due to the hunting and gathering economy. From the 17th–19th 
centuries, with the development of pastoralism, active exploitation of floodplain areas began. Taiga-alas territories were exploited 
episodically  from the Late Paleolithic, with intensive peopling beginning in the Neolithic. Arrangement of settlements  in alas 
landscapes was determined by the presence of thermokarst depressions providing resources for both hunting-fishing economies and 
Yakut pastoralism, owing to the combination of steppe-meadow components with lakes and taiga.

Keywords: archaeological  sites, historical and cultural heritage, databases, geographical  information systems, GIS-
technologies, archaeological map, Yakutia.
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Изучение особенностей локализации и простран-
ственного распределения археологических памятников 
в контексте окружающего ландшафта позволяет по-
лучить важные данные в исследованиях, касающихся 
хозяйственно-культурных аспектов жизни древнего 
населения. Центральная Якутия представляет осо-
бый интерес для подобных исследований, поскольку 
здесь располагаются археологические памятники, от-
носящиеся практически ко всем археологическим эпо-
хам – от палеолита до этнографической современности, 
что позволяет проследить долговременные тенденции 
в освоении территории различными культурами.

В исследуемый район входит территория с раз-
нообразным ландшафтом – долинно-речным и та-
ежно-аласным. Для изучения в качестве модельных 
территорий мы выбрали территорию, расположен-
ную на правом берегу р. Лены между реками Лена 
и Амга и территорию, расположенную на левом бе-
регу Лены. Долина Лены имеет сложное строение, 
для нее весьма характерна резкая асимметрия, при-
чем на разных отрезках она выражена в разной степе-
ни. Асимметричное строение долины тесно связано 
с общей тенденцией к перемещению ее русла на юго-
юго-восток. Террасы на средней Лене расположены 
главным образом на левом ее берегу и бывают при-
урочены в основном к расширенным участкам до-
лины или резким изгибам берега – мысам, а также 
к местам впадения притоков, т.е. к отрезкам долины, 
по условиям наиболее благоприятным для аккумуля-
ции. На остальных участках, менее благоприятных 
для аккумуляции наносов, террасы либо сильно ре-
дуцированы, либо не образуются вовсе. Левый берег 
р. Лены представляет собой аккумулятивную речную 
долину, удобную для развития как присваивающих, 
так и скотоводческих хозяйств, она активно осваи-
валась с эпохи камня, что может объясняться ланд-
шафтными особенностями среднего течения р. Лены.

Для анализа распространения археологических 
памятников были разработаны базы данных, включа-
ющие информацию о координатах, местоположении 
и хронологии каждого объекта [Прокопьева, Пестере-
ва, 2023]. Особенность Центральной Якутии заключа-
ется в том, что здесь представлены все исторические 
эпохи, начиная с палеолита [Мочанов, 1992]. Это было 
обусловлено тем, что участок среднего течения Лены 
является транспортным узлом, соединяющим дру-
гие речные пути, и имеет благоприятные природные 
условия. Из-за смешанности культуросодержащих 
слоев невозможно четко стратифицировать археоло-
гический материал, выделить культурные и стериль-
ные слои. Наиболее доступным способом датировки 
на смешанных памятниках без четкой стратиграфии 
является сравнительный анализ материала.

Все археологические памятники, расположенные 
на левом берегу Лены можно разделить на три кате-
гории:

1. Поселения и стоянки.

2. Погребения (могильники).
3. Писаницы-жертвенники.
Для каждой категории свойственны свои особен-

ности и закономерности локализации в зависимости 
от эпохи, когда был создан памятник. Анализ распо-
ложения археологических памятников и материала, 
найденного на стоянках, показывает, что предпочте-
ния населения в то или иное археологическое вре-
мя зависело от его способа хозяйствования и окру-
жающего ландшафта. Для анализа мы отбирали 
памятники, по которым удалось найти больше ин-
формации о локализации, инвентаре стоянки и куль-
турной принадлежности, географических координа-
тах, т.е. имевших как можно более полные сведения 
для интерпретации закономерностей их распределе-
ния в пространстве (см. рисунок).

Наличие находок каменного века и культур бронзо-
вого и раннего железного века на одной стоянке, несо-
мненно, свидетельствует о том, что и в каменном веке, 
и в эпоху палеометалла экономика была одинаковой 
(присваивающее хозяйство с преобладанием охоты) 
и природные условия не подвергались значительным 
изменениям [Пестерев, 2007]. В слоях, содержащих 
остатки неолитических культур и эпохи палеометал-
ла, был найден материал XVII–XIX вв. в виде фраг-
ментов керамики [Степанов]. Данные стоянки распо-
ложены также на террасах распадков, образованных 
мелкими реками, на I, II надпойменных террасах. Од-
нако известно, что с эпохи Средневековья на террито-
рии Центральной Якутии развиваются скотоводство 
и коневодство. Для содержания скота и лошадей боль-
ше подходят долинные участки. Возможно, в позднее 
время на территории данных памятников располага-
лись сезонные стоянки для охоты и рыболовства. Это 
свидетельствует о том, что, несмотря на изменения 
в типах хозяйствования с эпохи Средневековья, охо-
та и рыболовство имели достаточно важное значение 
для населения Средней Лены. Подобная ситуация 
характерна и для современного якутского общества, 
несмотря на то, что основой экономики современного 
населения является скотоводство и коневодство.

Для изучения пространственной организации 
древнего населения большое значение может иметь 
изучение наскальных рисунков, которые выступа-
ют в качестве сакральных объектов, нередко на них 
на одной плоскости имеются рисунки разных эпох. 
Одна писаница могла использоваться населением 
в течение тысячелетий. Здесь заметна преемствен-
ность религиозных представлений. Погребальные 
памятники показывают, что стремление расположить 
покойника на наиболее высокой точке окружающего 
ландшафта было характерным для населения архео-
логических культур разного времени. Для погребе-
ния выбирались террасы коренного берега высотой 
от 25 до 120 м.

Другие предпочтения при выборе места прожива-
ния были у жителей таежно-аласной зоны Централь-



155

Ка
рт

а 
ра

сп
ре

де
ле

ни
я 

па
мя

тн
ик

ов
 н

а 
те

рр
ит

ор
ии

 Х
ан

га
ла

сс
ко

го
 и

 М
ег

ин
о-

Ка
нг

ал
ас

ск
ог

о 
ул

ус
ов

 Р
С

 (Я
).



156

ной Якутии, которая расположена на территории Ле-
но-Амгинского междуречья. Эта особенность была 
продиктована природными условиями. Ландшафт 
данной области характеризуется сочетанием таежно-
го массива с термокарстовыми котловинами (аласа-
ми) и редкой сетью малых рек.

Археологические исследования показали, что древ-
ние племена здесь выбирали для поселения преиму-
щественно открытые мысовидные террасы аласов 
и озер [Пестерева, 2017]. Для проживания выбирались 
ровные и удобные террасы на северо-западной сторо-
не аласа. Как и в случае с памятниками долины левого 
берега р. Лены, археологические памятники таежно-
аласной зоны характеризуются смешанностью слоев, 
хронология памятника может варьировать от неолита 
до якутской культуры XIX в. Нередко на стоянке на-
ходится якутское кладбище XIX–XX вв.

Полученные материалы свидетельствуют, что дан-
ная территория в каменном веке  входила в ареалы 
распространения позднего палеолита и неолита. 
Древние племена начинают осваивать территорию 
Лено-Амгинского междуречья в эпоху позднего па-
леолита. Археологические памятники располагаются 
на террасах с высотой от 2 до 10 м, их можно разде-
лить на две категории:

1. Поселения и стоянки.
2. Погребения (могильники).
Данные археологические памятники представля-

ют собой, скорее всего, временные стоянки населе-
ния, постоянно мигрирующего в Лено-Амгинском 
междуречье. Основной археологический материал 
на древнейших аласных памятниках представлен 
фрагментами керамики. Незначительная мощность 
культурных слоев, малая площадь, немногочислен-
ность каменного материала, являющегося в большин-
стве своем отходами производства, раздробленность 
остеологических остатков являются доказательством 
того, что мы имеем дело в основном с кратковремен-
ными охотничьими лагерями.

Проведенный анализ расположения археологиче-
ских памятников и материала, найденного на стоян-
ках, показывает, что предпочтения населения в раз-
личные археологические эпохи определялись типом 
хозяйственной деятельности и особенностями окру-
жающего ландшафта.

Население долинно-речного ландшафта в камен-
ном веке и до эпохи Средневековья предпочитало 

высокие и средние террасы с таежным покровом, 
что соответствовало присваивающей экономике, ос-
нованной преимущественно на охоте. В позднее вре-
мя происходит смещение хозяйственной активности 
в долинные участки, где низкие надпойменные тер-
расы использовались как пастбища в связи с развити-
ем скотоводства.

Таежно-аласные ландшафты начали осваивать-
ся эпизодически с эпохи позднего палеолита [Про-
копьева, Пестерева, 2023], о чем свидетельствуют 
единичные находки, однако массовое заселение этих 
территорий наступило в неолите и усиливалось в по-
следующие периоды. Ключевую роль в организации 
освоенного пространства таежно-аласного ланд-
шафта Лено-Амгинского междуречья играли термо-
карстовые котловины – аласы, которые, благодаря 
сочетанию степно-лугового компонента с озерами 
и тайгой, обеспечивали ресурсами как охотничье-ры-
боловные хозяйства, так и скотоводческие.

Полученные результаты демонстрируют устой-
чивые закономерности в выборе мест поселений 
древним населением и подтверждают тесную взаи-
мосвязь между хозяйственно-культурными типами 
и стратегиями освоения территории в различных 
ландшафтных условиях.
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виртуальная антропологическая реконструкция  
и реконструкция ритуального костюма шамана  

из погребения Юрюнг-мыран IV (центральная Якутия)
Погребение Юрюнг-Мыран IV обнаружено в Центральной Якутии (р. Суола) и датировано XVIII в. Памятник стал 

важным объектом комплексного исследования благодаря своей уникальности – это одно из немногих погребений шамана 
на территории Якутии с сохранившимся костюмным и вещевым комплексом. В ходе одного из этапов изучения памятни-
ка был воссоздан внешний облик погребенного, а также его ритуальный костюм. Процесс реконструкции включал в себя 
анализ антропометрических данных, поверхностного сканирования посткраниального скелета, черепа и нижней челюсти, 
фрагментов костюма. Были сделаны контурные и графические реконструкции лица по черепу на основе метода М.М. Ге-
расимова с методическими дополнениями Г.В. Лебединской и С.А. Никитина, цифровой скульптинг головы и тела на основе 
3D-моделей черепа, посткраниального скелета, графических реконструкций и антропологических данных, моделирование 
и симуляция одежды и атрибутики на основе археологических и этнографических данных.

Ключевые слова: якуты, река Суола, поверхностное сканирование, метод Герасимова, цифровой скульптинг, пост-
краниальный скелет.
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Virtual Anthropological Reconstruction and Reconstruction  
of Ritual Outfit of a Shaman from the Yuryung-Myran IV Burial  

(Central Yakutia)
The burial of Yurung-Myran IV was discovered in Central Yakutia (Suola River) and dated to the 18th century. This site has 

become an important object of comprehensive research due to its uniqueness—it is one of the few shaman burials in Yakutia with 
a preserved clothing and artifact assemblage. In the course of the study, the external appearance of the buried individual and his 
ritual outfit were reconstructed. The reconstruction process included the analysis of anthropometric data, surface scanning of the 
postcranial skeleton, skull, and mandible, as well as fragments of the outfit. Contour and graphic skull-based reconstructions of 
the face were made, using the method of M.M. Gerasimov, with methodological additions from G.V. Lebedinskaya and S.A. Nikitin. 
Digital sculpting of the head and body was performed based on 3D models of the skull, postcranial skeleton, graphic reconstructions, 
and anthropological data, as well as  the modeling and simulation of clothing and attributes based on archaeological and 
ethnographic data.

Keywords: Yakuts, Suola River, surface scanning, Gerasimov method, digital sculpting, postcranial skeleton.

Местность Юрюнг-Мыран находится в долине 
р. Суола и занимает ключевое место в цикле преданий 
о происхождении морукского рода мегинских якутов. 

Здесь проживали легендарные и исторические лич-
ности Идэлги Боотур, Аба Уос Дьорго Идельгиев, 
Танара Мэнигэ и многие другие со своими многочис-
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ленными людьми [Исторические предания…, 1960, 
с. 152–160; Сосин, 2013]. Предания о них зафикси-
рованы историками и краеведами, имена многих 
были выявлены среди русских письменных источ-

ников в качестве плательщиков ясака и участников 
судебных разбирательств [Березкин, 1987, с. 57–60]. 
Из-за широкой известности в фольклоре долины 
р. Суола эта территория стала привлекать археоло-

Этапы виртуальной антропологической реконструкции.
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гов еще с начала XX в. В окрестностях местности 
Юрюнг-Мыран были проведены раскопки на родо-
вом могильнике Киис Тиэрбит и изучено несколько 
одиночных могил [Бравина, Попов, 2008, с. 222–225]. 
В ходе Саха-французской экспедиции были открыты 
памятники Юрюнг-Мыран I, II [Дюшен и др., 2012]. 
В ходе разведочных работ археологической экспеди-
ции ИГИиПМНС СО РАН в 2021 г. были выявлены 
погребения Юрюнг-Мыран III, IV.

Могила была выявлена на оголенном участке 
на вершине коренного берега р. Суола по еле замет-
ной насыпи. В нижней части склона и на соседней 
террасе расположены погосты XVIII – начала XX в. 
Чуть ниже по склону лежали остатки повалившейся 
коновязи. При разборе насыпи, оставшейся от над-
могильного сооружения, была обнаружена голубая 
стеклянная бусина. В довольно большую по площади 
могильную яму (301 × 110 см) был помещен саркофаг 
из массивных цельных плах, покрытый листами ор-
наментированной и прошитой между собой бересты. 
Внутри располагался гроб, составленный из толстых 
цельных плах. Боковые стенки гроба изнутри были 
стесаны, повторяя анатомическую форму тела. В сво-
бодное пространство между саркофагом и гробом 
были уложены предметы сопроводительного инвен-
таря: конское снаряжение, деревянный сосуд, кожа-
ный сосуд с конскими ребрами.

Тело было уложено на спину в вытянутом поло-
жении, руки расположены вдоль туловища. Ниже 
плеч погребенный был укрыт шаманским плащом, 
ноги укрыты шубой. Лицо закрыто меховой ма-
ской, на голове остатки меховой шапки. На тело 
надето суконное пальто, ровдужные натазники, 
расшитые ноговицы и ровдужная обувь. На ру-
ках – кожаные рукавицы с тканевыми вставками. 
Поверх пальто надет кожаный наборный пояс с ме-
таллическими бляшками, слева на боку подвеше-
на вышитая сумочка. Под голову уложена сумка, 
под телом расстелено одеяло из кусков меха бело-
го и черного цвета.

Базовой задачей виртуальной реконструкции 
было совмещение двух комплексов находок – антро-
пологических и археологических – в единую полно-
ростовую реконструкцию. Идея заключалась в том, 
чтобы по костям посткраниального скелета смодели-
ровать тело, которое соответствует антропологиче-
ским характеристикам погребенного, и использовать 
точные выкройки двух комплексов одежды и атри-
бутику. 

Цифровые копии посткраниального скелета 
и черепа были получены с использованием двух 
видов 3D-сканирования – компьютерной томогра-
фии (КТ) и поверхностного сканирования (сканер 
Artec Spaider). Постобработка 3D-моделей происхо-
дила в нескольких программах: Инобитек DICOM 
Pro – для сегментации DICOM данных и экспорта 
моделей из КТ, Artec Studio v.17 для постобработки 

3D-моделей и ZBrush и Blender использовался для ре-
ставрации и совмещения моделей в скелет и модели-
рования тела. 

Реконструкция лица по черепу (см. рисунок) вы-
полнялась в виртуальной среде по методике, приня-
той в отечественной антропологии для пластической 
реконструкции – в основе метод М.М. Герасимова 
[Герасимов, 1955], с дополнениями в области по-
строения носа Г.В. Лебединской [Лебединская, 1998] 
и С.А. Никитина – по различным элементам лица 
[Никитин, 2009].

Виртуальную реставрацию и моделирование двух 
комплексов одежды предполагалось выполнить дву-
мя способами: первый способ реализован на основе 
поверхностного сканирования и фотографии высоко-
го разрешения. Суть подхода – это 3D-сканирование 
различных элементов одежды с последующей вирту-
альной реставрацией моделей, которая заключалась 
в редеформации поверхности и моделирования утра-
ченных фрагментов. Цифровые фотографии исполь-
зовались для получения качественных текстурных 
карт для 3D-моделей. Второй способ, который реали-
зован лишь частично, – это моделирование одежды 
по снятым выкройкам как путем непосредственных 
измерений одежды, так и получения чертежа вы-
кройки по фотографиям (см. рисунок). К сожалению, 
этот подход не удалось реализовать полностью, т.к. 
деформация многих элементов одежды не позволяет 
получить точные измерения, они нуждаются в пред-
варительной физической реставрации.

В заключение отметим, что полученный нами 
опыт является весьма перспективным для получе-
ния качественных научных иллюстраций и междис-
циплинарных исследований. Очевидные преимуще-
ства виртуальной реконструкции заключаются в том, 
что мы использовали бесконтактные неразрушающие 
методы, обеспечивающие полную сохранность объ-
ектов исследования. Кроме того, цифровые данные, 
которые мы использовали в нашем исследовании, 
обеспечивают возможность обсуждения и внесе-
ния корректировок на каждом этапе исследования, 
а также дистанционного привлечения специалистов 
для консультаций.

На данный момент реконструкция реализова-
на в виде акварельного наброска с использованием 
фона с места проведения раскопок. В последующем, 
когда будет закончена реставрация одежды, она бу-
дет переработана в более детализированную визуа-
лизацию.
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Антропологический состав населения западной Сибири эпохи  
великого переселения народов по данным одонтологии

В работе анализируются синхронные и диахронные популяционные связи населения Западной Сибири переходного от 
раннего железного века к Средневековью периода; проанализированы одонтологические характеристики 450 индивидов. 
Программа исследования включала в себя набор признаков классической одонтологии, одонтометрии и маркеров архаики. 
Для проверки гипотез о возможных миграциях для статистического анализа привлечены суммарные группы эпохи Великого 
переселения народов, раннего и развитого Средневековья, происходящие из различных регионов: лесостепного и подтаеж-
ного Тоболо-Иртышья, Сургутского Приобья, Новосибирского Приобья, Томского Приобья и Приуралья. Характеристика 
групп по расширенной одонтологической программе и последующее статистическое сопоставление позволили предвари-
тельно заключить, что антропологический состав лесостепного населения Тоболо-Иртышья III – начала IX в. сформиро-
вался на основе саргатских групп, населявших эти территории в предшествующий период. По-видимому, распростране-
ние материальной культуры тюркоязычных групп в лесостепь Тоболо-Иртышья не повлияло на антропологический состав 
бакальского и потчевашского населения. Различается антропологический состав подтаежных и лесостепных групп Тобо-
ло-Иртышья. В более поздних юдинской и усть-ишимской группах IX–XIII вв. из подтаежной части возрастает частота 
признаков восточной ориентации. На данном этапе сложно однозначно определить, какие пришлые коллективы повлияли 
на изменение антропологического состава населения Тоболо-Иртышья развитого Средневековья. С одной стороны, резуль-
таты предпринятого анализа свидетельствуют о близости к таежным группами Сургутского Приобья. С другой сто-
роны, необходимо пополнение источниковой базы группами сросткинской культуры лесостепной части Западной Сибири 
и данными о кимако-кыпчакских группах Кустанайского Притоболья и Павлодарского Прииртышья. По результатам ста-
тистического сопоставления средневековые группы из Приуралья (ломоватовская, мазунинская, поломская и пьяноборская 
культуры) значительно отличаются от исследуемых групп Западной Сибири.

Ключевые слова: Западная Сибирь, эпоха Великого переселения народов, Средневековье, бакальская культура, пот-
чевашская культура, юдинская культура, усть-ишимская культура.
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Anthropological Composition of the Western Siberian Population During 
the Great Migration Period, Based on Dental Data

Current paper is devoted to analysis of synchronic and diachronic biological affinities of the population of Western Siberia 
during the Early Iron Age to the Middle Ages transition period. The dental non-metric characteristics of 450 individuals were 
analyzed. The research program included classic dental non-metric, metric, and archaic markers. To test hypotheses about possible 
migrations, the statistical analysis involved the summary groups of the Great Migration Period and the Early and Developed Middle 
Ages, originating from different regions: forest-steppe and subtaiga Tobol-Irtysh region, Surgut Ob region, Novosibirsk Ob region, 
Tomsk Ob region, and Ural region. Inhabitants of the Tobol-Irtysh region in the previous period—Sargat groups—had the strongest 
affinities with forest-steppe Potchevash and Bakal tribes of the 3rd–9th centuries. Apparently, the spread of material culture of the 
Turkic-speaking groups to the Tobol-Irtysh forest-steppe had no anthropological effect on the Bakal and Potchevash population. 
The biological affinities of the subtaiga and forest-steppe groups of the Tobolo-Irtysh region differs. Both the Yudino and Ust-Ishim 
groups of the 9th–13th centuries differ significantly from those of the Early Middle Ages owing to the increase in the frequency of 
eastern traits. At this stage, it is difficult to clearly determine the migration that influenced the change in the Tobol-Irtysh population 
in the Developed Middle Ages. On the one hand, the findings suggest the affinity to the taiga groups of the Surgut Ob region. On 
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the other hand, there is a need to replenish the source base with the Srostki groups of the forest-steppe Western Siberia and the 
Kimek-Kipchak groups of the Kustanai Tobol region and the Pavlodar Irtysh region. The statistical comparison has shown that the 
medieval groups from the Urals (Lomovatovskaya, Mazuninskaya, Polomskaya, and Pyanoborskaya cultures) differ significantly 
from the studied groups of Western Siberia.

Keywords: Western Siberia, Great Migration period, Middle Ages, Bakal culture, Potchevash culture, Yudino culture, Ust-
Ishim culture.

По археологическим данным на рубеже II/III – 
IV вв. заканчивается существование саргатской куль-
туры, представители которой на протяжении ранне-
го железного века занимали обширные территории 
от восточных предгорий Урала на западе до Барабин-
ской лесостепи на востоке. После распада саргат-
ской культурной общности культуры эпохи Великого 
переселения народов, раннего и развитого Средневе-
ковья определяются проникновением на территории 
Тоболо-Иртышья кочевнических групп, миграциями 
таежного населения и формированием новых кол-
лективов.

 В Притоболье в эпоху Великого переселения на-
родов на смену саргатским приходят бакальские кол-
лективы, в Прииртышье – потчевашские племена. 
В конце I тыс. н.э. в Притоболье на смену бакальским 
коллективам приходят юдинские, в Прииртышье – 
усть-ишимские на смену потчевашским [Кони-
ков, 2007; Западная Сибирь…, 2022, с. 105–127].

В работе для изучения синхронных и диахронных 
популяционных связей населения Западной Сибири 
переходного от раннего железного века к Средне-
вековью периода по одонтологической программе 
проанализированы характеристики 450 индивидов 
(табл. 1).

Для проверки гипотез о возможных миграци-
ях групп Тоболо-Иртышья и Сургутского Приобья 
на запад [Там же] в анализ включены опублико-
ванные данные о средневековых выборках из При-

уралья – группы ломоватовской, мазунинской, по-
ломской и пьяноборской культур [Рыкушина, 1997] 
(см. рисунок). Сравнительный межгрупповой анализ 
выполнялся в программе STATISTICA for Windows, 
v. 10, при помощи анализа главных компонент, на ос-
новании тригонометрически преобразованных частот 
восьми признаков (табл. 2). 

На графике (см. рисунок) сравнительные данные 
из Приуралья локализованы в отрицательном поле 
графа. Судя по нагрузкам на главные компоненты, 
специфика этих серий заключается в повышенных 
частотах дистального гребня тригонида первых 
нижних моляров, лопатообразности верхних цент-
ральных резцов. Этот набор признаков отличается 
от характеристик исследуемых групп Западной Си-
бири. Группы Среднего Приобья расположены в тес-
ном скоплении с выборками развитого Средневеко-
вья Тоболо-Иртышья – юдинской и усть-ишимской 
культур. Тогда как серии бакальской и потчевашской 
культур, памятники которых распространены в Тобо-
ло-Иртышье в предшествующий период (III–VIII вв.) 
расположены в положительном поле второй главной 
компоненты – в составе этих групп преобладают чер-
ты западного одонтологического ствола. Аналогично 
отдаляется выборка из Барсовский 1, 4 (Барсов Го-
родок) от совокупности серий Сургутского Приобья. 

Результаты анализа свидетельствуют о том, 
что в формировании антропологического состава ле-
состепного населения Тоболо-Иртышья III – начала 

Результаты сопоставления одонтологических характеристик групп эпохи Великого переселения народов  
и раннего Средневековья Западной Сибири с выборками из Приуралья.

1 – лесостепная Западная Сибирь; 2 – подтаежная и таежная Западная Сибирь; 3 – Приуралье.
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IX в. ведущая роль принадлежала саргатским коллек-
тивам, населявшим эти территории в предшествую-
щий период. Аналогично бакальской и потчевашской 
выборкам, саргатские группы раннего железного 
века характеризуются смешанным комплексом одон-
тологических признаков, с преобладанием черт за-
падного одонтологического ствола [Слепцова, 2021]. 

Несмотря на то, что в эпоху Великого переселе-
ния народов формируются новые очаги культуро-
генеза и материальная культура населения Тоболо-
Иртышья III – начала IX в. изменяется значительно 
[Западная Сибирь…, 2022, с. 105–127], отличаясь 
от саргатских древностей по многим признакам [Ко-
ников, 2007, с. 247–259], антропологический состав 
населения остается неизменным по меньшей мере 
до рубежа I и II тыс. Кроме того, предпринятый 
анализ позволяет заключить, что распространение 
материальной культуры тюркоязычных групп в ле-
состепь Тоболо-Иртышья [Коников, 2021] не влияло 
на антропологический состав местного населения 
по меньшей мере до рубежа I и II тыс. 

В развитом Средневековье антропологический 
состав групп Тоболо-Иртышья изменяется значи-
тельно. По краниологическим данным в лесостепной 
части появляется население сросткинской культуры, 
в составе лесостепных групп зафиксирован как евро-
пеоидный компонент, так и монголоидный субстрат 
центральноазиатского происхождения [Багашев, 
2017]. В структуре подтаежных групп усть-ишимской 

культуры доминирует компонент, связанный с запад-
носибирской линией развития [Там же]. Результаты 
предпринятого анализа одонтологических характе-
ристик позволяют предположить сходство подтаеж-
ной группы усть-ишимской культуры Прииртышья 
и таежных групп Сургутского Приобья. Аналогич-
но усть-ишимским, антропологические материалы 
юдинской культуры отличаются от предшествующих 
бакальских и тяготеют к таежным группам Сургут-
ского Приобья. Однако важно учитывать, что юдин-
ская выборка сформирована неполностью, а одон-
тологические материалы по сросткинским группам 
практически отсутствуют. Пополнение источниковой 
базы и привлечение в анализ групп южносибирского 
и центральноазиатского происхождения уточнит сло-
жившуюся картину распределения серий.
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Таблица 2. Нагрузки на признаки  
в составе главных компонент.  

Одонтологический анализ групп эпохи  
Великого переселения народов и Средневековья

Признак ГК 1 ГК 2
Лопатообразность (2+3) I1 0,34 −0,80
Бугорок Карабелли (2-5) М1 −0,85 −0,36
6-бугоркоые М1 −0,34 −0,52
4-бугорковые М1 −0,43 −0,09
4-бугорковые М2 −0,65 −0,06
Дистальный гребень триго-
нида М1

−0,02 −0,71

Коленчатая складка метако-
нида М1

0,84 −0,32

2 med (II) −0,08 0,38
Доля изменчивости, % 28,33 22,59
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об использовании предметов искусства  
из Эквенского могильника

Искусство древних эскимосов тесно связано с сакральной сферой и повседневной жизнью. Исследователи отмечали, 
что форма почти каждого орнаментированного или имеющего зоо- и (или) антропоморфное изображение предмета сви-
детельствовала об определенном назначении. Трасологический анализ находок из Эквенского могильника показал их интен-
сивное изнашивание в ходе использования. У наконечников гарпуна отверстия для линя деформированы и имеют линейные 
следы на поверхности. Следы изнашивания и даже переделки в результате поломки зафиксированы на головках древка гар-
пуна. На крюках и карабинах с полиэйконическими изображениями хорошо заметен результат их применения для транс-
портировки добычи. Это образование царапин, бороздок на одних участках, заглаживание и блеск, заполировка – на других. 
Игольники имеют другую топографию следов, подтверждающих их использование в быту. Зооморфные пластины заполи-
рованы, имеют линейные следы в местах их крепления к деталям костюма. Изображение животных и реже человека было 
обусловлено мировоззрением охотников на морского зверя, верой во взаимопревращение людей и животных, возрождение 
убитых зверей. В то же время эти предметы должны были использоваться в реальном взаимодействии человека и зверя 
в ходе промысла, выполняя одновременно хозяйственную и сакральную функцию, обеспечивая удачу и безопасность в охо-
те и благополучное существование всего коллектива. Именно такие, долго и результативно служившие человеку предме-
ты были помещены в могилы. Специально созданных для погребения предметов не обнаружено, за исключением нескольких 
моделей (каяка, миниатюрного крылатого предмета), которые лежали вместе с интенсивно изношенными предметами 
гарпунного комплекса. Также нет признаков намеренного повреждения вещей перед захоронением. Наоборот, найдены 
тщательно отремонтированные или переделанные головки древка гарпуна и крылатые предметы.

Ключевые слова: Эквенский могильник, гарпунный комплекс, искусство, трасологический метод, следы использова-
ния, профанная и сакральная функции.
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On the Use of Art Objects from the Ekven Burial Ground
The ancient Eskimo art is closely connected with the sacred sphere and everyday life. Researchers argued that the configuration 

of virtually all ornamented artefacts or those bearing zoomorphic and/or anthropomorphic images served a specific purpose. Use-
wear analysis of artefacts from the Ekven burial ground indicated their intensive wear during use. The harpoon heads showed signs 
of deformation of the holes and linear traces on the surface. Evidence of wear and even repair due to breakage has been noted on 
harpoon shaft heads. The use-wear signs of transporting prey are clearly visible on the hooks and clasps with polyeiconic images. The 
use-wear signs are scratches, grooves in certain areas, and smoothing, luster, and polishing in others. Needle cases showed other wear 
marks, which confirmed their domestic use. Zoomorphic plates are polished and bear linear traces in areas where they were attached 
to clothing. Undoubtedly, images of animals and, less frequently, humans illustrated the features of the marine hunter worldview, 
their belief in the mutual transformation of humans and animals, and the revival of slain animals. However, these objects were 
intended for practical use in human-animal interactions during hunting and performed both utilitarian and sacred roles—ensuring 
success, safety for a hunter, and the well-being of the entire community. Such long-serving and functionally effective items were put 
in graves. No objects specially prepared for burial have been found, with the exception of a few models (e.g., a kayak, a miniature 
winged object), which were interred alongside heavily worn harpoon kit. Additionally, there is no evidence of intentional damage 
of objects before burial. On the contrary, carefully repaired or modified harpoon shaft heads and winged objects have been found.

Keywords: Ekven burial ground, harpoon kit, art, use-wear analyses, use-wear traces, secular and sacred functions.
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Искусство эскимосов, захороненных в Эквенском 
могильнике, представлено следующими видами: 
гравированный орнамент, рельефные и объемные 
изображения, в т.ч. полиэйконические [Арутюнов, 
Сергеев, 1975; Арутюнов, Сергеев, Фрадкин, 1980]. 
Гравированный орнамент покрывает самые разные 
предметы из клыка моржа и в редких случаях из рога. 
Рельефные изображения нанесены на некоторые на-
конечники гарпуна, головки древка гарпуна, крыла-
тые предметы, крюки, карабины, игольники, деталь 
лучка. Объемной резьбой созданы отдельные фигур-
ки (медведя, птиц, кита, «танцора», «лягушки»), ру-
кояти ножа, кирки, детали на крылатых предметах.

Еще в процессе раскопок исследователи обратили 
внимание на изношенность многих предметов, со-
провождавших умерших. Отдельный вопрос касался 
объемных и особенно полиэйконических изображе-
ний. Было высказано суждение, что даже предметы, 
которые мы считаем ритуальными, связаны с костю-
мом, снаряжением или другими функционально об-
условленными группами [Сухорукова, 2007, с. 56]. 
Изготавливались ли какие-то предметы специально 
для помещения их в погребение? Мы можем отнести 
к таким артефактам модели и уменьшенные копии 
реально существовавших образцов. Для того, чтобы 
подтвердить визуальные наблюдения о длительной 
хозяйственной эксплуатации инвентаря до перехода 
его в погребальный, был применен трасологический 
метод [Семенов, 1957]. С его помощью были выяв-
лены признаки износа, характерные для отдельных 
категорий находок. Были просмотрены коллекции 
из фондов Музея антропологии и этнографии им. Пе-
тра Великого (Кунсткамеры) РАН. Ограничения 
применения метода были связаны с тем, что многие 
предметы для предотвращения разрушения были по-
крыты консервирующим составом. В этих случаях 
только такие признаки, как утрата кости (выкрошен-
ность) на определенных участках, деформация краев 
отверстий или прорезей свидетельствовали об уча-
стии артефакта в хозяйственных процессах. Все де-
тали гарпунного комплекса (наконечники гарпуна, 

колки, головки древка, крылатые предметы) и крюки 
сильно изношены.

Для наконечников гарпуна характерны следую-
щие признаки использования: вся поверхность за-
терта или заглажена, иногда на ней фиксируются 
выкрошенные участки. Иногда выкрошены края 
прорези для копьеца и бородки шпоры. На некото-
рых наконечниках гарпуна стенка между гнездом 
и отверстием для линя выломана. Особенно показа-
тельны следы, фиксируемые в отверстиях для линя 
и на прилегающих участках поверхности. Обычно 
данное отверстие сильно разношено, его края ино-
гда выкрошены. Под микроскопом на краях хоро-
шо заметны поперечные к нему отдельные тонкие 
линейные следы. Подобные следы, расположенные 
вдоль отверстия, заметны внутри и перекрывают 
концентрические бороздки – следы сверления. Так-
же они могут располагаться по периметру отверстия, 
в его самой верхней части и на прилегающей плоско-
сти. Следы образовались от движения линя (не толь-
ко вверх-вниз в отверстии, но и по кругу). Иногда 
края отверстия заглажены, снивелированы, на них 
и прилегающих участках (особенно в сторону боко-
вых граней) видны четкие глубокие бороздки с мяг-
кими сглаженными границами. Такие следы обычно 
образуются от трения и натяжения кожаного ремня. 
Фиксируются и бороздки с резко очерченными края-
ми, возникающие от натяжения веревок, сплетенных 
из сухожилий или расщепленного китового уса.

Для головок древка гарпуна характерны измене-
ния боковой поверхности в виде затертых участков, 
заполировки и многочисленных царапин, имеющих 
разное направление. Это следы скорее неутилитарно-
го происхождения. Однако в области крепления го-
ловки на древко фиксируются сконцентрированные 
царапины одного направления, которые имеют резко 
обозначенные или сглаженные границы, что отража-
ет результат взаимодействия с ремешками из кожи 
или китового уса. Подобные следы определяются 
на предметах разного типа: с раздвоенным и кони-
ческим насадом. В отверстии у заостренного конца 

Следы ремонта крылатого предмета МАЭ № 6588-315.  МАЭ РАН, 2025.
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более заметны поперечные следы – тонкие царапи-
ны, направленные также и в стороны от отверстия. 
Края отверстия выкрошены мелкими фасетками. Раз-
двоенный насад заполирован, отверстия на раздвоен-
ном конце разношены, край одного из них выломан, 
на прилегающих участках, расположенных в сто-
рону наружных краев раздвоенного конца, замет-
ны следы от трения ремешка. Плоскость с гнездом 
для колка, как правило, заглажена, затерта. На боко-
вых стенках глухого отверстия – гнезда – фиксиру-
ются концентрические линии – результат сверления. 
На выходе из гнезда – вертикальные тонкие царапи-
ны. На боковой стороне ниже плоскости с гнездом 
хорошо заметно скопление поперечных резко очер-
ченных царапин-вдавлений. Вероятно, это свиде-
тельство дополнительного крепления. Иногда такие 
следы, направленные вдоль в сторону гнезда, начина-
ются от отверстий в средней части предмета. Среди 
головок есть переделанные экземпляры [Арутюнов, 
Бронштейн, Алексашенко, 2024].

О назначении крылатых предметов долгие годы ве-
лись споры и высказывались разные предположения 
[Арутюнов, 2007, с. 176‒184; Арутюнов, Сергеев, 1969, 
с. 108‒127; 1975, с. 153‒170; Бронштейн, Днепровский, 
Сухорукова, 2007, с. 92‒93; Диков, 1989, с. 49‒51; Пи-
тулько, 1985]. Анализ затруднен из-за покрытия по-
верхности консервирующим составом, поэтому на-
блюдаемые на обеих плоскостях стертость, неглубокие 
разнонаправленные царапины и блеск нельзя досто-
верно считать признаками износа. Об использовании 
этих деталей свидетельствуют разношенные сквозные 
отверстия, расположенные по обеим сторонам от цен-
тральной части. Деформированы и имеют линейные 
следы прорези круглой или прямоугольной формы, 
куда вставлялся зубец-упор копьеметалки [Фицхью, 
2014, с. 73]. В коллекции есть два расколотых экзем-
пляра, которые специально отремонтированы с помо-
щью просверленных отверстий и прорезанных кана-
вок, через которые был пропущен ремешок, плотно 
соединивший фрагменты крылатого предмета.

Все крюки в коллекции Эквенского могильника 
имеют зооморфное оформление и сильно изношены 
[Алексашенко, 2020]. На игольниках следы использо-
вания располагаются на обеих краях трубки, которые 
выкрошены, а затем скруглены. На внутренней сто-
роне и торце отверстий заметны тонкие царапины, 
направленные вдоль или по диагонали к продольной 
оси предмета. На экземпляре с выломанной боковой 
стенкой фиксируются царапины со сглаженными 
краями, которые образовались от движения ремешка 
внутри игольника. На наружной стороне блеск и ца-
рапины не имеют определенной локализации.

Штампы с зооморфными изображениями ис-
пользовались для орнаментации керамики наряду 
с экземплярами, не имеющими декора [Алексашенко, 
Яншина, 2017]. Рукояти ножей, мотыг имеют на по-
верхности заполированные участки, а места соедине-

ния с лезвием выкрошены. Мы не можем говорить 
о хозяйственном назначении таких категорий нахо-
док, как объемные фигурки медведя, кита. Скорее 
всего, они выполняли сакральные функции.

Вопрос об использовании вещей в ритуальной 
практике не может быть решен однозначно с помо-
щью метода микроанализа: например, следы от трения 
ремня на крюках могли остаться и от употребления их 
в обрядах. Только интенсивность следов на них тако-
ва, что оперирование ими должно было производить-
ся с большой нагрузкой и многократно. Скорее можно 
допустить мысль о том, что взаимодействие с этими 
предметами в реальной охоте включало и сакральный 
смысл. Это может относиться и к другим деталям сна-
ряжения морского охотника. Проведенный анализ по-
казал, что все просмотренные предметы были сильно 
изношены, они долго служили своим хозяевам прежде, 
чем попасть в погребение. Следов преднамеренного 
повреждения вещей не обнаружено, а есть свидетель-
ства починки и переделки сломанных предметов.
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культурно-хронологические маркеры в петроглифах Сальджара  
(горный Алтай)

Стилистические особенности петроглифов являются одним из наиболее доступных признаков для культурно-хороло-
гической интерпретации. Определенные особенности нанесения рисунков, конкретные образы, декор и детализация со-
ставляют основу идентификации наскальных изображений. На территории западного склона горного хребта Сальджар, 
расположенного в среднем течении Катуни, все эти особенности в полной мере представлены среди нескольких тысяч 
разновременных петроглифов. Стилистически наиболее древними наскальными рисунками являются изображения оленей 
в ангарском стиле. В скифский период образ этого животного воспроизводится с целым рядом деталей, характерных 
как для архаики, так и для пазырыкского времени. Уникальным является петроглиф, изображающий взнузданную лошадь 
с украшением головы в виде накладных ветвистых оленьих рогов. Именно такой конский головной убор был археологиче-
ски представлен в Пазырыкских курганах. Другим информативным образом является изображение быков. Экстерьер этих 
животных, включая длинные рога, имеет явные аналогии с изображениями эпохи развитой бронзы на территории Сая-
но-Алтайской горной страны. Не менее показательны и синхронные петроглифы горных козлов с геометрическим деко-
ром туловища. Кроме зооморфных изображений на территории этого урочища присутствуют единичные схематические 
изображения двухколесных повозок, позволяющих соотносить их с колесницами ханьского времени. Гравировки Сальджа-
ра создавались уже в период этнографического времени, иллюстрируя охоту местного населения на горных козлов (теке) 
с использованием огнестрельного оружия (кырлык).

Ключевые слова: Алтай, петроглифы, Сальджар, эпоха палеометалла, культурно-хронологические маркеры из-
ображений.
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Cultural-Chronological Markers in the Petroglyphs of Saldzhar 
(Altai Mountains)

Stylistic features of petroglyphs are one of the most important features available for cultural and horological interpretation. 
Specific features of drawing technique, particular images, decoration patterns, and details constitute the basis for identifying rock 
carvings. On the western face of the Saldzhar Mountain range, located in the middle reaches of the Katun River, all these features 
are detectable among several thousand chronologically different petroglyphs. Stylistically, the images of deer in the “Angara style” 
are most ancient rock carvings”. The rock art deer images of the “Scythian period showed certain details characteristic of both the 
“Archaic” and the “Pazyryk” periods. The image of bridled horse decorated with superimposed branchy deer antlers on its head is 
unique. Such a horse headdress was uncovered in the course of archaeological excavations of the Pazyryk mounds. Images of bulls 
also provided significant amount of information. The exterior of these animals including their long horns shows obvious parallels 
with the images of the Middle Bronze Age of the Sayan-Altai mountain country. Synchronous petroglyphs of mountain goats with 
geometric motifs on the bodies are no less revealing. In addition to zoomorphic images, two isolated schematic images of wheeled 
carts were noted in this area, which make it possible to correlate them with the chariots of the Han period. The Saldzhar engravings of 
the recent ethnographic period illustrated the  scene where local people hunted mountain goats (teke) with the aid og firearms (kirlyk).

Keywords: Altai, petroglyphs, Saldzhar, paleometal epoch, cultural and chronological markers of images.

введение
Хребет Сальджар расположен на территории Он-

гудайского р-на Республики Алтай и входит в слож-

ную орографическую структуру северо-восточного 
Алтая, находясь на южном участке этого горного рай-
она. Буквальный перевод топонима Сальджар с ал-
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тайского означает берег с разветвлениями, рукава-
ми, притоками [Молчанова, 1979, с. 281]. От места 
схождения нескольких горных хребтов у Красных 
ворот хр. Сальджар ориентирован на запад. Его 
максимальная высота составляет 2 340 м. Западный 
склон упирается в естественно изолированный уча-
сток правобережной части долины р. Катунь, где еще 
в начале ХХ в. проходил колесный Чуйский тракт. 
Район исследований находится в пределах перигля-
циальной зоны Горного Алтая, которая включает до-
лины Катуни и Чуи, где распространены отложения 
гигантских гляциальных паводков плейстоцена, сла-
гающие цоколи высоких и средних террас. Здесь че-
редуются участки, проходящие по скальным и актив-
ным осыпневым склонам с участками, проходящими 
по площадкам средних и высоких террас. На правом 
берегу Катуни трасса разведки на протяжении 6 км 
проходит по поверхности средних террас вплоть 
до устья р. Сальджар. Напротив устья р. Большой 
Яломан маршрут разведки на протяжении 4 км про-
ходит по днищу древней долины, которая является 
правым притоком Катуни. На указанной территории 
отсутствуют постоянные населенные пункты, нет мо-
бильной связи. Данная территория посещается мест-
ным населением исключительно в связи с сезонной 
хозяйственной деятельностью (выпас скота, заготов-
ка кормов, орехов, охота).

материалы и методы
Отсутствие хороших дорог и естественная изо-

лированность прикатунских территорий Сальджа-
ра вплоть до настоящего времени существенно ус-
ложняли возможности для археологических работ. 
В конце прошлого столетия здесь проводили ис-
следования лишь немногие из археологов, среди 
которых В.А. Могильников [1981], Е.П. Маточкин, 
В.Д. Кубарев [Кубарев, Маточкин, 1992] и О.В. Ла-
рин [2005]. Экспедиция ИА АН СССР под руковод-
ством В.А. Могильникова в 1980 г. вела разведки 
памятников в зонах мелиоративного строительства 
в Онгудайском р-не, включая территорию западного 
склона хр. Сальджар. На правом берегу Катуни в 7 км 
ниже р. Малый Еломан на камнях афанасьевской 
ограды (курганный могильник Сальдьяр-1) были вы-
явлены изображение козлов. Наскальные рисунки 
также были зафиксированы на скалах правого бере-
га Катуни (без указания названий петроглифических 
местонахождений) в 10 км вниз по реке от д. Малый 
Яломан. На правом берегу Катуни ниже д. Малый 
Яломан в урочищах Сальджар и Каракорум В.А. Мо-
гильниковым была отмечена большая концентра-
ция различных археологических памятников. Одна-
ко эти объекты не были картографированы. С 1988 
по 1991 гг. на курганной группе Сальдьяр-1 О.В. Ла-
рин провел исследования ряда курганов афанасьев-
ского времени и описал в своих отчетах петрогли-

фические местонахождения, расположенные вблизи 
от этого некрополя. В 2011 г. в связи с археологиче-
ским обследованием трассы магистрального газопро-
вода «Алтай» на территории западного склона хребта 
Сальджар работы были проведены Ю.Т. Мамадако-
вым [Мамадаков, Беликова, Бородаев, 2013]. Повтор-
ные исследования этого участка трассы газопровода 
были проведены автором в 2012, 2013 гг.

Среди всех объектов археологического наследия 
урочища Сальждар особый интерес представляют 
многочисленные петроглифические местонахожде-
ния (Кара-Корум-1а, -2, -7, Сальдьяр бел-1, Аныйак, 
Кайнду-Кобы-6, -8, Кор Кобы-16, -8, -21, Кор Кобы II, 
III, IIIа, Кор Кобы Бажы-5 , Кор Кобы Бажы-2, Саль-
джар-Прижим, Сальджар Боковой Лог, Убан Кобы I, 
Убан Кобы-8, -9, -10, Дьоло-2, -3).

обсуждение материалов
Наскальные изображения располагаются на гор-

ных склонах на высоте от 669 до 958 м по балтийской 
системе высот. Эти скальные поверхности хорошо ос-
вещаются в утренние и вечерние часы. Изображения 
на скалах размещены ярусами в зависимости от на-
личия подходящих ровных скальных поверхностей. 
Часть петроглифов нанесена на скальные выходы 
в глубине горных массивов, другие выбиты на уте-
сах, непосредственно обрывающихся у р. Катунь. 
Довольно много наскальных изображений можно об-
наружить на большом количестве массивных скаль-
ных блоков, составляющих своеобразные «сады кам-
ней-мегалитов» (дробстоунов) [Кубарев Г.В., 2024], 
а также на массивных галечных валунах, лежащих 
на кромке высокой катунской террасы.

Среди наиболее ранних петроглифов западно-
го склона хребта Сальджар – изображения маралов 
в «ангарском стиле» (Сальджар-прижим). Не менее 
любопытны изображения быков с гипертрофирован-
ными рогами (Аныйак). Такие петроглифы, как пра-
вило, датируются эпохой развитой бронзы. Аналогии 
этих наскальных изображений встречаются в Казах-
стане (Тамгалы). Особенно любопытны изображения 
горных козлов с гипертрофированными рогами (Убан 
Кобы I), туловище которых декорировано рядом со-
прикасающихся у основания треугольников (Убан-
Кобы-9). Такое оформление характерно для стенок 
погребальных ящиков эпохи бронзы в Монголии. Не-
которые из наскальных рисунков нанесены на более 
ранние каменные конструкции афанасьевских погре-
бальных сооружений [Бородовский, 2013].

С эпохой ранних кочевников на скалах Сальджа-
ра связано наличие достаточно представительной 
группы петроглифов. Основным образом этой эпохи 
является олень, для изображения которого характер-
но несколько вариантов с различной хронологией 
от раннескифского времени до пазырыкской эпохи. 
Наиболее ранние изображения оленей характеризу-
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ются гипертрофированными, фантастическими чер-
тами. Животные изображались с огромными рогами 
и длинной, вытянутой мордой (Кор-Кобы III). Такая 
манера изображения сформировалась в заключитель-
ный период эпохи бронзы на территории Забайкалья 
и Монголии и получила свое широкое распростра-
нение вплоть до территории горного Алтая. Ранне-
скифские изображения оленей имеют значительные 
размеры. Привлекают внимание фрагменты образов 
этих животных, выполненных в явно архаичной ма-
нере. Не менее интересны олени скифского времени 
с ветвистыми рогами. Одни из них имеют аналогии 
с предметами торевтики и петроглифами из кургана 
Аржан II в Туве. Другие изображения оленей с древо-
видными рогами близки к гунно-сарматской торевти-
ке. Несколько петроглифов с оленями входят в состав 
сложных сцен охоты с участием лучника и собаки.

Не менее представительна группа изображений 
лошадей эпохи раннего железа. Особый интерес сре-
ди таких петроглифов представляет изображение ма-
скированного животного пазырыкского облика (Кара-
Корум-2). Аналогии этому петроглифу можно найти 
среди силуэтов реальных находок конского снаряже-
ния и убранства из пазырыкских курганов [Грязнов, 
1950, с. 38, рис. 16]. Также следует обратить внима-
ние на единичные петроглифы с изображением кры-
латых лошадей (Кор-Кобы III), абрис которых имеет 
явные аналогии в специфической анималистической 
торевтике хунно-сяньбийского времени. К этому же 
времени относятся изображения двухколесных по-
возок. Они напоминают крытые повозки ханьского 
времени.

Встречаются и антропоморфные изображения – 
отдельные человеческие фигуры и всадники (Саль-
джар Боковой Лог). Некоторые антропоморфные 
образы с собаками имеют явные признаки палимп-
сестов. Например, более раннее изображение роже-
ницы (эпохи бронзы) было затем трансформировано 
в композицию мужчины с собакой (Убан Кобы-10), 
выполненную уже в раннем железном веке.

заключение
Общее количество петроглифов на западном скло-

не хребта Сальджар составляет несколько тысяч. Сре-
ди всех наскальных изображений достаточно отчет-
ливо выделяется группа петроглифов, обладающих 

целой серией культурно-хронологических маркеров. 
В целом на наскальных изображениях Сальджара 
явно представлена историческая преемственность 
на протяжении почти пяти тысячелетий. На Горном 
Алтае к таким репрезентативным петроглифическим 
местонахождениям еще относятся Калбак-Таш на Ка-
туни, Елангаш и Чаганка в бассейне р. Чуя, а также 
высокогорное плато Укок на границе России с Кита-
ем и Монголией.
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Антропоморфы в грибовидных головных уборах на скалах Алтая  
и загадочные персонажи петроглифов Пегтымеля

В сюжетах наскальных изображений Пегтымеля отражена культура арктических охотников, но один из своеобраз-
ных образов, представляющий грибообразный антропоморфный персонаж, имеет место в петроглифах Саяно-Алтая. 
Рассматриваются разные аспекты изучения сюжетов, связанных с подобными изображениями: иконография, контекст, 
семантика, сходство и различия в петроглифах Чукотки и Саяно-Алтая. Утверждается, что при анализе семантики гри-
бообразных персонажей петроглифов Пегтымеля и антропоморфов в грибовидных уборах на скалах Алтайских гор следу-
ет рассматривать эти изображения как проявление культурных традиций, не связанных между собой.
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Anthropomorphic Images in Mushroom-Shaped Headdresses  
in the Altai and Mysterious Rock Art Characters of Pegtymel 

The rock art compositions of Pegtymel present the culture of arctic hunters. One of the specific images of a mushroom-shaped 
anthropomorphic character finds parallels in the petroglyphs of the Sayan-Altai. The authors consider various aspects of analyses 
of the topics associated with such images including iconography, context, semantics, similar and distinguishing features in the 
petroglyphs in Chukotka and the Sayan-Altai Mountain Range. It is argued that the semantics of the mushroom-shaped characters 
from the Pegtymel rock art and anthropomorphic images in mushroom-shaped attire on the rocks of the Altai should be considered 
as representations of cultural traditions that are not related to each other.

Keywords: Pegtymel petroglyphs, Sayan-Altai petroglyphs, “mushroom-shaped” anthropomorphs, semantics of rock art 
images.

Исследование и монографическое издание запо-
лярных петроглифов на р. Пегтымель – одно из яр-
ких научных достижений Николая Николаевича Ди-
кова. Комплекс наскальных изображений на скалах 
обрыва в низовьях реки Пегтымель стал для ученого 
ценным историческим источником для характери-
стики культуры арктических охотников. Н.Н. Диков 
провел классификацию сюжетов петроглифов, вы-
сказал мнение о хронологии и семантике изображе-
ний, предложил гипотезу о возможных древнейших 
связях населения Северной Евразии и Центральной 
Америки [1971].

Один из необычных сюжетов пегтымельских пе-
троглифов – фигуры антропоморфных персонажей, 
«осененных огромными грибами», – исследователь 

трактовал как изображения человекоподобных му-
хоморов. «Грибовидные силуэты означают именно 
гриб, а не пышную прическу или головной убор», 
«эти чудовищные грибы имеют, очевидно, свой осо-
бый, самостоятельный смысл и связаны с челове-
ческой фигурой только условно и в некотором роде 
символически», «это не грибы вообще, а именно ско-
рее всего мухоморы» [Там же, c. 23–24]. Н.Н. Диков 
привел этнографические свидетельства существова-
ния мифологических представлений чукчей об осо-
бом племени опьяняющих мухоморов, уводящих 
людей «на тот свет» [Там же, c. 25–26]. Свидетель-
ства северного «микофильства» интерпретировались 
исследователем в контексте данных о галлюцино-
генных свойствах грибов, о существовании и рас-
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пространении культа таких грибов. Эти прочтения 
в том числе обосновывались результатами изучения 
псилоцибиновых грибов этномикологом Р.Г. Уоссо-
ном и выявлением большой роли грибов в различных 
культурных традициях [Wasson, 1968].

Концепция Н.Н. Дикова, несомненно, повлияла 
на взгляды исследователей петроглифов Евразии. 
Известные специалисты М.А. и Е.Г. Дэвлет в своих 
интерпретациях также придерживались «микологи-
ческой» версии. Разделяя точку зрения Н.Н. Дикова, 
они значительно расширили сферу сравнительных 
фольклорных и этнографических материалов, при-
ведя данные по финно-угорским народам. Представ-
ления о человеко-мухоморах, согласно прочтению 
Е.Г. и М.А. Дэвлет, это один из «мифов в камне», 
запечатленный в наскальном искусстве Евразии 
[Дэвлет Е.Г., Дэвлет М.А., 2005, с. 186–203]. Ареал 
распространения сюжета с антропоморфными пер-
сонажами в грибообразных головных уборах в ра-
ботах Е.Г. и М.А. Дэвлет рассматривался очень ши-
роко и включал в себя пространства Южной Сибири 
и Центральной Азии [Дэвлет, 1992, с. 40–42; Дэв-
лет Е.Г., Дэвлет М.А., 2005, с. 186–203].

В этих изображениях исследователи были склон-
ны видеть «пляшущих человечков в огромных ши-
рокополых шляпах» (М.А. Дэвлет), «то ли иссту-
пленно танцующих, то ли стремительно мчащихся» 
(Е.Г. Дэвлет), «хвостатых воинов в грибовидных шле-
мах», «воинов, жрецов или шаманов», изображенных 
«как бы сидящими или танцующими» (В.Д. Куба-
рев [1987]), людей в момент исполнения ритуаль-
ной пляски, обнаженных или облаченных в «обле-
гающие тело одежды» (Е.А. Окладникова). В руках 
персонажей оружие – луки, копья, палицы, топоры, 
«головные уборы-шлемы», представлены и другие 
атрибуты («посохи», «хвосты», «кожаные сосуды»). 
Расхождения взглядов исследователей в определении 
атрибутов закономерны, т.к. сюжеты с «грибоголовы-
ми» фигурами весьма разнообразны.

Наиболее полная коллекция антропоморфных фи-
гур в грибообразных головных уборах известна в пе-
троглифах Алтайской горной страны (см. рисунок). 
Только на скалах Калбак-Таша зафиксировано около 
семидесяти таких персонажей, в большом количе-
стве они открыты в Монгольском Алтае. Образ рас-
пространен в петроглифах Тувы, в горах Внутренней 
Монголии, реже представлен в наскальном искусстве 
среднеазиатско-казахстанского региона.

С точки зрения истоков иконографии этого об-
раза мы по-прежнему считаем необходимым указать 
на отмеченное более четверти века назад его сходство 
с персонажами среднеазиатско-казахстанских петро-
глифов – мифическими «солнцеголовыми», «ряже-
ными», «маскированными» антропоморфами в пет-
роглифах Саймалы-Таша, Тамгалы, Ешкиольмеса 
[Молодин, Черемисин, 1997; Molodin, Cheremissin, 
1999]. Это касается воспроизведения таких атрибутов 

среднеазиатских «ряженых», как хвосты и палицы; 
манеры изображения корпуса персонажа анфас, а ног 
в профиль, включения образа в композиции с быками 
и колесным транспортом. То же направление куль-
турных связей отмечает распространение и других 
изображений своеобразных персонажей в петрогли-
фах эпохи бронзы Центральной Азии – чемурчекских 
антропоморфов [Молодин и др., 2022].

Важным представляется тот факт, что в петрогли-
фах Саймалы-Таша на Тянь-Шане встречен специ-
фический сюжет, который исследователи определи-
ли как «антропоморфный персонаж под небесным 
сводом»: над головой человека воспроизведен ги-
гантский нимб, форма которого соответствует фор-
ме «грибообразных» головных уборов персонажей 
петроглифов Саяно-Алтая [Martynov, Mariachev, 
Abetekov, 1992, fig. 64–65 и др.]. В петроглифах 
Монгольского Алтая многочисленны сцены охоты 
«грибоголовых» антропоморфов на дикого быка, 
а также сцены с домашними быками под вьюком 
[Кубарев, 2009]. Идентичность в передаче бычьих 
хвостов и «хвостов» охотников в грибовидных убо-
рах для многих петроглифов Центральной Азии не-
сомненна.

Археологи единодушно датируют подобные 
антропоморфные изображения бронзовым веком, 
Э.А. Новгородова относила их к карасукской эпохе 
[1984, с. 79–80]. Уточнить датировку этих своеобраз-
ных изображений можно по стилю воспроизведения 
образов животных, сюжетно связанных с исследуе-
мыми персонажами, по историческим реалиям – ору-
жию, колесному транспорту. В петроглифах сред-
неазиатско-казахстанского региона представлены 
воины, вооруженные палицами. Манеру изобра-
жения воинов с палицами, подвешенными к поясу 
и поддерживаемыми согнутой в локте левой рукой, 
В.Д. Кубарев определил как «центральноазиатский 
иконографический канон» [1987, с. 15].

В алтайских петроглифах многократно зафикси-
рована сюжетная связь вооруженных людей в гри-
бовидных головных уборах с колесницами (Калбак-
Таш, Елангаш, Чулуут, Шивээт-Хайрхан и др). 
Э.А. Новгородова относила эти сюжеты ко времени 
боевых колесниц на основании того, что некоторые 
из воинов вооружены чеканами, и это дает основание 
датировать сцены не ранее середины II тыс. до н.э. 
Что касается грибообразных головных уборов, воз-
можно, воспроизводящих воинский шлем или мехо-
вую шапку-ушанку, то в ряде случаев они показаны 
над головой человека в виде «полумесяца-нимба».

Таким образом, антропоморфные персонажи 
в грибообразных головных уборах представле-
ны в петроглифах Центральной Азии в своеобраз-
ной иконографической манере, отразившей реалии 
эпохи в широких хронологических рамках разви-
той – поздней бронзы. Очевидно, иконографический 
стандарт изображать персонажа в головном уборе, 
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напоминающем шляпку гриба, следует воспринимать 
как некий трансазиатский феномен. С героем – во-
ином, охотником, главой клана или рода – связаны 
мифы и эпос, распространенные в подвижной среде 
скотоводов евразийских степей. Этим определяется 
существование множества иконографических вари-
антов и разнообразных сюжетов с участием главного 
героя, воспроизведение разных типов головных убо-
ров (с плюмажем, «рожками», «ушами») и оружия. 
Охота, заклание жертвенных животных, перекочев-
ки, военные подвиги героя своего времени в голов-

ном уборе, напоминающем по форме гриб, – сюжеты 
этого мифа.

Что же касается пегтымельских «людей-мухомо-
ров», то с центральноазиатскими «грибовидными» 
изображениями у них нет ничего общего. Очевиден 
ряд существенных различий: в петроглифах Чукотки 
представлены женские безоружные персонажи анфас, 
в Саяно-Алтайском регионе – мужские, с согнутыми 
ногами, основательно вооруженные. Интерпретация 
семантики загадочных грибообразных антропомор-
фов Чукотки в русле отражения в наскальном искус-

Персонажи в «грибовидных головных уборах» в наскальной композиции. Долина р. Чаган, Российский Алтай.
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стве галлюциногенных культов и почитания священ-
ных грибов-мухоморов, выдвинутая Н.Н. Диковым, 
представляется глубоко обоснованной, а его прочте-
ния достоверными. Однако распространять данные 
о северном микофильстве на культуры бронзового 
века Саяно-Алтая, на наш взгляд, некорректно.

Мы, как и четверть века назад, полагаем, что, ре-
конструируя семантику грибообразных «женщин-му-
хоморов» в петроглифах Пегтымеля и антропомор-
фов в грибовидных уборах на скалах Алтая, эти 
своеобразные изображения следует рассматривать 
как проявление культурных традиций, никак не свя-
занных между собой. Грибоподобные антропоморфы 
Пегтымеля – очевидно, мифологические персонажи, 
представляющие древний культ галлюциногенных 
грибов-мухоморов, существование которого зафик-
сировано этнографами у палеоазиатов и финно-угров.

С этим мифологическим комплексом не связаны 
изображения людей в грибовидных головных уборах 
на скалах Алтайских гор. Образ воина в грибообраз-
ном головном уборе в петроглифах Саяно-Алтая во-
площает иную культурную и изобразительную тра-
дицию, генетически и семантически не имеющую 
отношения к почитанию опьяняющих мухоморов 
Чукотки, нижней Оби или Таймыра. Изображенные 
на скалах Алтая персонажи не исполняют в иссту-
плении ритуальных плясок под одурманивающим 
воздействием грибов, они представлены в сюжетах, 
отражающих важнейшие моменты жизни скотоводов 
бронзового века – охота на диких и жертвоприноше-
ние домашних животных, война, оружие, перекочев-
ки, колесный транспорт.
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Петроглифы с изображениями китов в Пегтымеле и Пангудэ  
в Северо-восточной Азии: гипотеза о мобильности  

доисторических групп китобоев
В статье рассматриваются пространственные характеристики и изображения китобойной тематики на петро-

глифах Пегтымеля (Россия) и Пангудэ (Южная Корея) с целью изучения возможной мобильности доисторических групп, 
создавших эти памятники. Географическое расположение Пегтымеля и Пангудэ совпадает с сезонными маршрутами ми-
грации китов в северо-западной части Тихого океана, простирающимися от Японского моря (также известного как Вос-
точное море) через Охотское до Берингова моря. Оба памятника расположены на утесах у рек, впадающих в море, что 
свидетельствует об их вероятной значимости для древних сообществ, занимавшихся китобойным промыслом. В Пангу-
дэ акустические резонансные свойства окружающих скал предполагают, что это место могло использоваться как риту-
альное пространство. Хотя Пангудэ значительно уступает Пегтымелю по масштабам, детализированные изображения 
различных видов китов свидетельствуют о специализированных знаниях китобойных групп, создавших эти петроглифы. 
Хотя существует частичное сходство между памятниками, большая удаленность их друг от друга делает прямую мо-
бильность морских охотничьих групп менее вероятной. Тем не менее, гипотеза о перемещении групп остается правдопо-
добной, что требует дальнейшего изучения связей между сообществами, создавшими петроглифы Пангудэ, и группами 
наскального искусства из Приморья, которые находятся географически ближе.

Ключевые слова: Пегтымель, Пангудэ, петроглифы, Чукотка, Южная Корея, морские охотничьи группы, кито-
бойный промысел, лодки, мобильность.
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Whale Petroglyphs of Pegtymel and Bangudae in Northeast Asia:  
A Hypothesis on Prehistoric Whaling Group Mobility

This study examines the spatial characteristics and whale-hunting imagery of  the Pegtymel petroglyphs in Russia and the 
Bangudae petroglyphs in South Korea to explore the potential mobility of prehistoric groups who created these sites. The geographical 
positions of Pegtymel and Bangudae correspond to the seasonal migration routes of whales in the Northwest Pacific, which stretch 
from the East Sea (also known as the Sea of Japan) through the Sea of Okhotsk to the Bering Sea. Both sites are situated on cliffs near 
rivers flowing into the sea, suggesting their possible importance to ancient communities with whaling traditions. At Bangudae, the 
acoustic resonance properties of the surrounding cliffs indicate that the site might have been used as a ritual space. While Bangudae 
is much smaller in scale compared to Pegtymel, its detailed depictions of various whale species reflect the specialized knowledge of 
the whaling groups responsible for the carvings. Despite partial similarities between the sites, the significant distance separating 
them reduces the likelihood of direct mobility between maritime hunting groups in these regions. Nonetheless, the hypothesis of group 
movement remains plausible and warrants further investigation into the relationships between the petroglyph-making communities 
of Bangudae and those in Primorye, which are geographically closer.

Keywords: Pegtymel, Bangudae, petroglyphs, Chukotka, South Korea, maritime hunting groups, whale hunting, boats, mobility.

Geographical Locations and Characteristics  
of the Sites

Pegtymel in northwestern Chukotka, Russia, and Ban-
gudae in southeastern Korea are unique among Northeast 

Asian petroglyph sites for their prominent whale imagery. 
Both sites are located on river cliffs near the migratory 
routes of whales in the northwestern Pacific, stretching 
from the East Sea of Korea (also known as the Sea of 
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Japan) to the Bering Sea via the Sea of Okhotsk. These 
locations suggest that the petroglyphs were created by 
groups closely tied to maritime hunting traditions, pos-
sibly following whale migration paths. This study seeks to 
compare the whale imagery and spatial characteristics of 
Bangudae and Pegtymel, investigating whether the groups 
responsible for these carvings might have been intercon-
nected through shared cultural and environmental factors.

The Pegtymel petroglyphs, discovered by 
N.M. Samorukov in 1965 and comprehensively 
documented by N.N. Dikov [Dikov, 1971], have since 
undergone further investigations by various scholars1. 
Located on cliffs along the right bank of the Pegtymel 
River, approximately 40–50 km from the East Siberian 
Sea, recent expeditions (2021–2024) by the Institute of 
Archaeology of the Russian Academy of Sciences have 
refined the naming and positioning of the sites. The 
Pegtymel petroglyphs are categorized into three main 
locations: Keeneykuul, Keynyney, and Ankapagrat. The 
main site, Keeneykuul, is situated 0.8–1.9 km downstream 
from the mouth of the Keeneykuul Creek. Keynyney lies 
4.2 km west of the Keeneykuul boundary, and Ankapagrat 
is located approximately 7 km away. Keynyney and 
Ankapagrat correspond to Dikov’s descriptions of “the 
petroglyph near the mouth of the Dvurogy Creek” and 
“the petroglyph 104” or “the petroglyphs near the Third 
Site” [Levanova et al., 2022, p. 607].

Discovered in 1971, the Bangudae petroglyphs 
(N35°35′56″, E129°11′07″) are located in a valley 
approximately 15 km northwest of downtown Ulsan 
and 25 km from the East Sea in southeastern Korea. 
These petroglyphs are etched on a cliff overlooking the 
Daegokcheon stream, a tributary of the Taehwa River, 
which ultimately merges with the East Sea. The primary 
clusters of Bangudae petroglyphs are concentrated on a 
single rock face measuring approximately 4.5 m in height 
and 8 m in width, positioned at the base of a 30 m-high 
cliff. This main rock surface hosts about 300 images, 
which can be subdivided into smaller panels based on 
the placement of drawings and natural cracks in the rock. 
Additionally, images are scattered across ten adjacent 
rock panels extending east and west, covering a total 
width of about 25.5 m and at altitudes between 52–58 m 
above sea level. The overhanging top of the cliff has 
shielded the carvings from centuries of wind and rain. 
However, the construction of a dam downstream of 
Daegokcheon in 1965 left the site submerged for about 
half of the year, with parts already underwater when first 
discovered in 1971. Although an additional dam built 
upstream in 2005 mitigated this issue, the site remains 
at risk of submersion during typhoons or heavy rainfall.

Why do images of whales and whale hunting appear 
on the Pegtymel and Bangudae petroglyphs, located 40–

1 Expedition leaders and years: N.N. Dikov (1967–1968, 
1986), V.V. Pitul’ko (1999), M.B. Slobodzyan (2003), 
E.G. Devlet (2005–2008), E.S. Levanova (2021, 2024), 
L.L. Bove (2022).

50 km and 25 km from the sea, respectively? This question 
can be explored through natural environmental conditions 
and cultural contexts. The Bangudae petroglyphs are 
thought to have been created over several periods 
between 7,000 and 3,500 BP, based on archaeological 
evidence such as whale bones excavated from Neolithic 
shell mound sites along Korea’s southeastern coast. These 
include a whale bone with a harpoon point discovered 
near Ulsan and other artifacts suggesting early maritime 
activity. Whale images are believed to have been primarily 
engraved during the early phase of this period [Kang, 
2022; Rhee, 2007]. Paleogeomorphological studies 
[Hwang, Yoon, 2018] indicate that the coastline near the 
Taehwa River basin advanced inland during the highest 
postglacial marine transgression (7,000–6,000 BP), and it 
is presumed that whale images were intensively depicted 
during this period.

In contrast, direct research on coastline shifts in 
the Pegtymel petroglyphs region is limited due to the 
area’s geographical inaccessibility and harsh Arctic 
environment. Nevertheless, geological, oceanographic, 
and paleoclimatic studies provide insights into 
environmental factors such as climate change and sea 
level rise in northern Chukotka and the East Siberian 
Sea during the mid- to late Holocene [Bulgakov, 2022; 
Stein et al., 2017; Park et al., 2018]. During the Holocene 
climatic optimum (4,000–6,000 years ago), eustatic 
inundation caused the coastline to rise above current 
levels [Bulgakov, 2022, p. 117], and it can be inferred that 
the coastline may have moved inland in relation to this. 
However, Dikov’s early estimates placed the Pegtymel 
petroglyphs’ creation at the end of the 1st millennium 
BCE to the second half of the 1st millennium CE [Dikov, 
1971, p. 40–50]. Later researchers extended this range to 
the 1st millennium CE and even the 17th–19th centuries 
[Pitul’ko, 2002; Slobodzyan, Vartanyan, Bove, 2007, 
p. 13–20; Devlet, Girya, 2011]. This timeline reveals a 
significant gap between the period of sea level rise and 
the production of petroglyphs.

Cultural Contexts: Sacred Significance  
of the Place, Ethnographic Writings,  

and Historical Records
It remains unclear whether the Bangudae and 

Pegtymel petroglyphs were carved in locations that served 
as residential spaces, waypoints during migrations, or 
ritual sites necessitating deliberate travel. However, their 
placement on distinctive river cliffs suggests that these 
sites were chosen for their geographical suitability and 
cultural significance, potentially functioning as sacred 
spaces imbued with symbolic and spiritual meaning. 
These unique topographical features, such as the cliffs’ 
mystical resonance and distinctive acoustic properties, 
may have played a role in their selection. For instance, 
the Bangudae site demonstrates an acoustic phenomenon 
where sound is amplified like an outdoor amphitheater, 
attributable to the rock wall’s parabolic structure acting 
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as an acoustic mirror. Combined with the secluded 
valley setting, this feature may have created a special 
auditory effect, enhancing the site’s significance for ritual 
communication with spiritual entities [Shin, Rhee, 2022]. 
Such characteristics highlight the interplay between 
natural landscapes and cultural practices in the creation 
and preservation of these petroglyphs.

Ethnographic records provide additional insights into 
the Pegtymel petroglyphs, albeit limited by temporal 
gaps between their documentation and the carvings’ 
creation. Motifs of deer hunting and whaling have been 
compared to the traditions of indigenous peoples such as 
the Chukchi, Eskimo, and Yukaghir. Anthropomorphic 
figures with mushroom-shaped headdresses, often 
referred to as “fly-agaric people”, have been linked to 
Chukchi customs (with evidence of their mythology 
from Bogoras) and figurative stone mushroom images 
from Central America [Dikov, 1971, p. 22–27]. Recent 
interpretations also compare these figures to the hairstyles 
of Greenlandic Eskimo women [Devlet, 2014].

While the Arctic region where the Pegtymel 
petroglyphs are located experienced relatively 
slow economic and social changes due to its harsh 
environment, the Korean Peninsula followed a markedly 
different trajectory. By 3000 BCE, agricultural practices 
had begun, leading to settled Bronze Age communities 
and the formation of early states in the Bronze and 
Iron Ages. Despite agriculture being the predominant 
economic activity, historical texts2 sporadically 
reference whales, reflecting their enduring role in 
Korean culture.

For example, a short reference about AD 47 reads: 
“Ko Juri, a man from the East Sea, offered to the king 
a whale’s eye that glowed at night” (Kim Pusik (ed.), 
Samguk sagi, Koguryŏ Annals, King Minjung, Year 4 [AD 
47]). Another account, from “Kyŏngakpyŏnjŭngsŏl” 
(A Treatise on the Critical Examination of Whales and 
Crocodiles) in Ojuyŏnmunjangjŏnsan’go (Oju’s Collected 
Miscellaneous Manuscripts and Essays), a natural history 
encyclopedia by Yi Kyugyŏng from the early 19th 
century, highlights challenges faced by ordinary people: 
“In the eastern regions of our country, along the coastal 
prefectures and counties, it sometimes happens that dead 
whales drift ashore, yielding a great amount of oil, which 
brings considerable profit. However, as the authorities 
monopolize these profits, it instead becomes a burden on 
the people. As a result, some of the people may push the 
dead whales back into the sea so that they drift to other 
territories. The value of the oil from a single whale can 

2 The historical records mentioned include the Samguk sagi 
(The History of the Three Kingdoms, 1145), which documents 
the period from 57 BCE to 668 CE; the Chosŏn wangjo Sillok 
(The Veritable Records of the Chosŏn Dynasty, 1392–1863), 
which covers the Annals from 1392 to 1863; the Nanjung ilgi 
(The War Diary of Admiral Yi Sun-sin, 1592–1598); and the 
Jasan ŏbo (The Book of Fish around Hŭksando Island), written 
by Chŏng Yakchŏn circa 1814.

reach nearly a thousand taels, making it a highly valuable 
commodity on the coast”.

Besides this, other books and documents from the 
Chosŏn Dynasty say that people did not hunt whales 
and learn how to do it for such reasons, while in Japan, 
whale hunting was carried out in the waters off the 
Korean Peninsula. These historical records suggest that 
organized and sustained whaling was not practiced in the 
Korean Peninsula. Even if people hunted or salvaged a 
dead whale, local authorities would take all the profits 
by presenting the catch to the royal court. This lack of 
equitable returns, despite the labor of the people who had 
to dismember and transport the whale for a few days, 
hindered the development of whaling technologies or the 
continuation of whale-related ritual practices suggested 
by the Bangudae petroglyphs [Kim, 2016, p. 57–67]. 
After Korea opened its ports to foreign countries, Russia 
officially initiated whaling activities first, but soon these 
were taken over by Japan following the Russo-Japanese 
War and intensified throughout the Japanese colonial 
period, resulting in a sharp decline and the extinction of 
large baleen whales.

Whale and Boat Depictions
The Bangudae petroglyphs primarily employ the 

pecking technique, with some instances of abrasion, 
incision, and rotation. Overlapping lines and multiple 
creation layers suggest a long history of production. 
In the latest survey conducted in 2022, a total of 
312 figures were identified, among which 56 depict 
whales [Ulsan Petroglyphs Museum, 2023, p. 4]. The 
detailed depictions allow for species identification, such 
as northern right whales, humpback whales, gray whales, 
sperm whales, killer whales, and others, reflecting the 
specialized knowledge of whaling communities. Whales 
concentrated on the main rock face’s left side are depicted 
vertically, as seen above (Fig. 1, 2). Interestingly, a 
similar arrangement of the core whale images of the 
Bangudae can be found in the Besovy Sledki petroglyphs 
of northwestern Russia on the other side of Eurasia. 
The whale images of Besovy Sledki, part of the rock 
carvings of the Vyg River estuary on the White Sea coast, 
resemble the whale representations of the Bangudae in 
eastern Eurasia more than the dynamic whale hunting 
scenes of the Zalavruga petroglyphs of the Vyg River and 
the Kanozero petroglyphs of the Kola Peninsula. It raises 
questions about humans’ universal cognitive structure 
and modes of expression, apart from the migration of 
whaling groups.

The Bangudae petroglyphs, characterized as a “whale 
guide”, depict various stages of the whaling process. The 
images in Figure 3 (Fig. 3) are interpreted as follows: (D) 
spotting whales from a distance by observing birds that 
gather around them, (E) hunting a whale with a harpoon, 
(F) retrieving a dead whale using floats, and (G) dissecting 
a whale with its stomach overturned. Additional images 
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include a whale with a harpoon lodged in its dorsal fin 
(H) and another illustrating the use of a net (J), both of 
which clearly depict whale-hunting activities.

The whaling scenes in the Zalavruga and Kanozero 
petroglyphs are dynamic, often portraying multiple boats 
collaborating to hunt whales. In contrast, the Bangudae 
and Pegtymel petroglyphs generally depict one-on-one 
interactions between boats and whales. However, Bangudae 
also includes a scene of two boats attacking a whale 
together. In Figure 3 (E), when examining the omitted 
details, a man in the first boat is shown aiming a harpoon 
at a whale, while a second boat is visible below (Fig. 4). 
Unlike the upper boat, the lower one lacks any depiction of 
rowing, suggesting it may serve a different role.

Some boats in the Bangudae petroglyphs have a 
bow-like shape with slightly raised bows and sterns, 
resembling the umiak (or baidara) depicted in Pegtymel. 
In both sites, crew members are drawn in simple, straight 
lines, except for the harpooners. At Pegtymel, boats often 
feature crews of eight, reminding the baidara artel’s 
structure, or fewer. A whaling scene in Pegtymel vividly 
depicts a whale exhaling air to breathe, which appears 
to be spouting water, and a boat of a small crew, one 
of whom attacks the whale with a harpoon (Fig. 5). At 
Bangudae, the number of crew members varies; some 
boats carry many people, while others have only a few. 
According to one interpretation, larger boats were likely 
used for harpoon hunting, while smaller boats with fewer 
people—such as the one depicted in Figure 3 (I)—were 
possibly ritual boats intended to summon whales [Song, 
2012, p. 124–126]. In the original image, a whale is 
also shown on the left side of this smaller boat, placing 
it among the whales. This smaller boat, with one end 
forked like a tree branch or a whale tail, appears to have 
a ritualistic significance, further emphasizing its unique 
role amidst the hunting scenes.

It is challenging to determine whether the whaling 
motifs in the Bangudae and Pegtymel petroglyphs merely 

depict hunting activities or carry deeper meanings. 
However, considering the distinct characteristics of these 
sites—particularly the whale depictions at Bangudae—it 
is plausible that they served as sacred ritual spaces. These 
sites might have provided visual cues for participants 
in ritual acts or functioned as religious icons. Several 
figures surrounding the whales at Bangudae reinforce 
this interpretation. For instance, the interpretation of 
Figure 3 (D), previously described as representing 
the use of birds to locate whales during the whaling 
process, suggests an alternative symbolic meaning. In 
this interpretation, the two cormorants flanking the whale 
are seen not as tools for hunting but as spiritual guides 
escorting the soul of the slain whale to the spiritual realm 
and offering it comfort [Rhee, 2021, p. 17–18]. This 
reflects an animistic worldview, commonly shared among 
the indigenous peoples of Siberia, the Far East, and the 
Korean Peninsula since ancient times. Above a group of 
whales depicted as facing the sky, three turtles are also 
carved facing upward. Adjacent to this group, a profile 

Fig. 3. Images of whale hunting in the Bangudae petroglyphs.

Fig. 4. Original image of E in Figure 3.
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figure (Fig. 6, A) with hands placed on its head appears. 
While it is unclear whether this figure is searching for 
distant whales or engaged in prayer, its posture suggests a 
connection to ritual activity. Below the group of whales, 
a shamanic figure (Fig. 6, C) appears seemingly to be in a 
state of ritual ecstasy. This figure, with outstretched limbs 
and exaggerated hands and feet, is reminiscent of similar 
depictions found in Fennoscandian petroglyphs. Another 
unique human-faced figure (Fig. 6, B), situated near 
the whales, evokes the mask-shaped petroglyphs of the 
lower Amur and Ussuri Rivers. These various symbolic 
elements support the interpretation of the Bangudae site 
as a space imbued with spiritual and ritual significance

A Hypothesis: Were the Petroglyphs Created  
by Migratory Maritime Hunters?

The Bangudae petroglyphs represent a significant 
visual record of the maritime hunting culture along 
the North Pacific coast of East Asia. Archaeological 

evidence, including artifacts, relics, and folklore related 
to whale hunting, has been uncovered on the Korean 
Peninsula. However, given the environmental and 
climatic conditions, agricultural practices emerged in the 
Korean Peninsula during the late Neolithic period. This 
raises the possibility that the creators of the Bangudae 
petroglyphs were migratory whale hunters from the 
Bering Sea and Sea of Okhotsk, who followed the whales 
to their winter habitats along Korea’s southeastern 
coast. The southeastern Korean coast, where cold and 
warm ocean currents converge, is renowned for its rich 
fisheries. This abundance might explain why Bangudae 
has an extensive collection of various whale depictions.

The Pegtymel petroglyphs, located near the East 
Siberian Sea and the Chukchi Sea, are over 3,000 km 
from Bangudae, making direct migration between these 
two regions unlikely. However, similarities in boat 
designs depicted at both sites merit further study. A more 
plausible area of cultural exchange lies in the lower Amur 
River and Ussuri River regions, which were historically 
and geographically closer. Similar patterns of boats 
in the Sikachi-Alyan and Kalinovka petroglyphs have 
been found in Bangudae and other petroglyph sites in 
Korea [Kim, 2021, p. 263–265], raising questions about 
the movement and interconnectedness of groups at that 
time. Among the various deer patterns in the Bangudae 
petroglyphs, the deer and tiger with grid-like internal 
representations of the torso resemble the technique of the 
Sikachi-Alyan petroglyphs. Concentric circle patterns 
and especially mask-shaped petroglyphs have also been 
found in petroglyph sites in South Korea.

An intriguing aspect of the hypothesis that maritime 
hunting groups traveled along whale migration routes is 
the discovery of ondol-like heating systems in Primorsky 
Krai and on Amanak Island in Alaska. The ondol system, 
a distinctive feature of both South and North Korean 

Fig. 5. Whale hunting scenes from the Pegtymel petroglyphs (Drawing: [Devlet, Miklashevich, Mukhareva, 2012]).

Fig. 6. Anthropomorphs in the Bangudae petroglyphs (part).
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cultures, has been kept up to now since ancient time. 
Additionally, the resemblance between a whale bone 
face-shaped mask from Amanak Island and the mask-
shaped images of the Bangudae petroglyphs (Fig. 6, B) 
hints at shared cultural elements. Interestingly, the ondol 
system on Amanak Island predates that of Primorsky Krai, 
raising the possibility of a transmission route from Alaska 
to East Asia—contrary to conventional assumptions—or 
independent development in both regions. While the 
geographic distance makes direct connections difficult 
to prove, the parallels suggest shared cognitive and 
environmental adaptations. This perspective can also be 
extended to the Bangudae and Pegtymel petroglyphs, 
which may represent either independent creations or 
indirect cultural links via maritime routes. Further 
research into the relationships between the petroglyph-
producing groups of Primorsky Krai and Bangudae could 
illuminate ancient cultural exchanges and the movements 
of prehistoric communities.
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морская адаптация на побережье Японского моря  
(поздний плейстоцен – поздний голоцен):  

этапы эволюции и анализ источников
В настоящем исследовании представлена реконструкция процесса эволюции морской адаптации населения водосбор-

ного бассейна Японского моря в период позднего плейстоцена – позднего голоцена, построенная на анализе широкого круга 
источников: фаунистических материалов, орудий лова, систем расселения, предметов искусства. Проведенное сопостав-
ление географо-экологических условий хронологических периодов и археологических материалов позволили выявить прямую 
зависимость между колебаниями климата и формированием морской адаптации археологических культур на побережье, 
а также четко выделить этапы эволюции морского промысла и рыболовства.
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Marine Subsistence Strategy on the Coast of the Sea of Japan  
(Late Pleistocene – Late Holocene):  

Stages of Evolution and Source Analysis
The paper presents a reconstruction of the evolution of marine subsistence strategy of the population of the catchment area of the 

Sea of Japan during the Late Pleistocene – Late Holocene. The study was based on the analysis of a wide range of sources: faunal 
materials, fishing gear, settlement systems, art objects. The comparison of geographical and ecological conditions of particular 
chronological periods and archaeological materials made it possible to identify a direct relationship between climate fluctuations 
and the development of marine subsistence strategy in archaeological cultures on the coast, as well as to clearly identify the stages 
of the evolution of marine fisheries.

Keywords: marine subsistence strategy, ancient art, ichthyomorphic images, the Sea of Japan.

Одной из региональных особенностей археоло-
гических культур водосборного бассейна Японского 
моря является проживание в непосредственной бли-
зости к побережью и использование морских ресур-
сов, в результате чего формируется морская адап-
тация. Данный процесс берет свое начало в период 
позднего плейстоцена и связан с существенными 
климатическими изменениями, включавшими в себя 
перестройку структуры береговой линии, а также со-
става животного мира и растительности, что повлек-
ло за собой переориентацию человека на новые виды 
добычи. В настоящем исследовании представлены 
результаты анализа широкого круга источников, в т.ч. 

фаунистических материалов, орудий лова, систем 
расселения и предметов искусства, которые позво-
лили реконструировать процесс эволюции морской 
адаптации населения побережья Японского моря 
в разных хронологических и соответственно природ-
но-климатических периодах каменного века.

В период климатического минимума позднего 
плейстоцена (20–18 тыс. л.н.) Японское море пред-
ставляло собой почти полностью замкнутый вну-
тренний водоем, изолированный от Тихого океана, 
уровень воды был ниже современного на 110–130 м. 
Вследствие изолированности Японского моря цирку-
ляция вод между дном и поверхностью почти не про-
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исходила, что в свою очередь могло негативно влиять 
на продуктивность побережья. Переходный период 
от финального плейстоцена к голоцену (16–10 тыс. 
л.н.) отмечается началом таяния ледников и повы-
шением уровня моря (40–50 м ниже современно-
го), что способствовало увеличению притока воды 
из Тихого океана (проникновение холодного течения 
Оясио). Также для этого периода характерно начало 
нормализации солености поверхностных вод и появ-
ление циркуляции поверхностных и придонных вод 
[Короткий, Гребенникова, Пушкарь, 1996, c. 26–36]. 

Археологические свидетельства данного пери-
ода фиксируют активное взаимодействие человека 
и ихтиофауны. На побережье и по берегам нересто-
вых рек появляются поселения, специализирующи-
еся на сезонном промысле лососевых, в частности, 
раковинная куча Майда-Кочи (о. Хонсю), где были 
обнаружены многочисленные находки зубов и фраг-
ментов позвонков и ребер лососевых. На Нижнем 
Амуре представители осиповской культуры также 
занимались рыболовством, о чем свидетельству-
ют коллекции каменных грузил для рыболовных 
сетей, в частности, на памятниках Гася и Хумми-1. 
Наибольший интерес представляют ихтиоморфные 
фигурки, обнаруженные на памятниках Приморья, 
Нижнего Амура и Сахалина (устиновская и осипов-
ская археологические культуры, памятник переход-
ного периода Огоньки V). Биологическая классифи-
кация данных изображений позволяет сделать вывод 
о добыче не только проходных сезонных рыб (лосо-
севых), как считалось ранее, но и целого ряда видов 
пресноводной фауны, в т.ч. карповых (красноперка, 
лещи, караси) и осетровых, которых можно добывать 
в течении всего года [Kobayashi, Nakamura, 2004, 
p. 92; Шевкомуд, Яншина, 2012, c. 94, 193, 200].

В раннеголоценовое время (10–6,5 тыс. л.н.) про-
исходит стремительный подъем уровня моря, бере-
говая линия обретает современные очертания. С юга 
начинается проникновение теплого течения Куросио, 
а к концу периода устанавливается современный кру-
говорот воды. Характерным маркером памятников 
данного периода является появление разнообразного 
материала, демонстрирующего широкое использова-
ние морских биологических ресурсов, включающего 
как фаунистические остатки, так и разнообразные 
орудия лова (крючки, грузила, гарпуны). Ярким при-
мером является раковинная куча Нацусима (Токий-
ский залив, начальный дзёмон), где было обнару-
жено ок. 17 видов крупных и мелких морских рыб, 
а также кости дельфина. Анализ изотопного состава 
коллагена костей, обнаруженных на памятнике Чер-
товы Ворота (Приморье, руднинская культура) ука-
зывает, что диета жителей памятника на 25 % состо-
яла из пищи морского происхождения. В орудийном 
комплексе памятника имеются фрагменты плетеных 
сетей (мелкоячеистая сеть, выполненная узелковым 
способом), двухсторонние многозубые и двухсторон-

ние двузубые гарпуны. Для сюжетов первобытного 
искусства данного периода характерно появление 
изображений морских млекопитающих, в частности 
ластоногих (Рудная Пристань, Приморье), что на-
прямую связано с происходившими экологическими 
изменениями (появление ингрессионных заливов, 
песчаных кос и отмелей) [Кузьмин, 2005, c. 150, 154].

В период климатического оптимума (6,5–5,7 тыс. 
л.н.) уровень моря был выше современного на 3–4 м, 
что привело к образованию обширных ингресси-
онных заливов. Изрезанность береговой линии до-
стигает максимума. По большей части бассейна 
Японского моря в этот период формируются мор-
ские адаптации, направленные на эксплуатацию 
лагун. Один из вариантов такой адаптации пред-
ставляло население бойсманской культурной тра-
диции (6–5,5 тыс. л.н.) в Приморье. К настоящему 
моменту установлено, что бойсманцы занимались 
преимущественно лагунным и морским рыболов-
ством, на памятниках Бойсмана-1, -2, Зайсанов-
ка-3, Клерк-5 обнаружены остатки, принадлежащие 
рыбам из 15 семейств. Помимо ихтиофауны на па-
мятниках были найдены кости морских млекопита-
ющих, в т.ч. китообразных. На Японских островах 
в этот период известны многочисленные памятники 
раннего дзёмона, демонстрирующие расцвет мор-
ской и лагунной адаптации. Поселения в северо-вос-
точной части Японии возводятся по периметру об-
ширных палеолагун, частота встречаемости грузил 
здесь возрастает в 2-3 раза, наиболее распространен-
ные виды рыбы, обнаруженные в раковинных кучах 
поселений данного периода, представлены костя-
ми пиленгаса, лобана и японского морского окуня, 
способных обитать в мелких опресненных заливах. 
На юго-восточном побережье Кореи в этот период 
известен ряд памятников, фаунистический состав 
раковинных куч которых демонстрирует сходную 
с бойсманской лагунную адаптацию (Тонсамдон 
Сопхохан-1, Нонпходон). Одной из примечательных 
характеристик памятников юго-восточного побере-
жья Кореи является появление внушительного ко-
личества костей морских млекопитающих: морского 
льва, дельфинов и китов [Kang, 2020, p. 495–497].

Визитной карточкой искусства данного периода 
становится повсеместное появление изображений 
китообразных и ластоногих: на Сахалине – резное ка-
менное изображение усатого кита (Стародубское-3), 
в Приморье имеется серия изображений представи-
телей разных семейств ластоногих (ушастые и насто-
ящие тюлени). На памятнике Гася (Нижний Амур) – 
парциальное изображение головы ларги. Петроглифы 
Пангудэ (Юго-восточная Корея, Ульсан) являются 
наиболее полной иллюстрацией сформировавшейся 
в заливе Ульсан морской адаптации лагунного типа: 
усатые и зубатые киты, морские рыбы (в т.ч. акулы), 
ластоногие, черепахи, водоплавающие птицы, а так-
же сцены китобойного промысла.
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Суббореальный период (5–2,5 тыс. л.н.) харак-
теризуется чередованием существенных изменений 
климата (фазы похолоданий и потеплений), сопря-
женных с достаточно интенсивными и быстрыми 
колебаниями уровня моря (амплитуда поднятия-по-
нижения составляла до 6 м). На Японских островах 
колебания климата привели к формированию эконо-
мик с морской адаптацией, имевших региональную 
специфику: промысел на морских побережьях, в бух-
тах, в открытом море в Северной Японии, а также 
использование пресноводных нерестовых рек в За-
падной Японии. В Приморье в этот период мигри-
руют различные волны земледельческого населения, 
объ единяемые зайсановской культурной традицией, 
представители которой успешно адаптировались 
к изменениям окружающей среды. На морском побе-
режье они формируют экономики нового типа, бази-
рующиеся на морском и речном рыболовстве и зем-
леделии грядкового типа [Вострецов, 2018, c. 45, 59].

Изображения животных позднего неолита пред-
ставлены достаточно разнообразным составом: 
изображения рыб, включая представителей окуне-
образных, камбалы, лососевых, а также ластоногие, 
китообразные, черепахи, иглокожие. Наземные жи-
вотные представлены медведями, копытными, каба-
нами, представителями семейств куньих, собачьих 
и кошачьих и рептилиями. Подобное многообразие 
образов животных соответствует усложнившейся 
экономике и развитию специализации локальных 
групп культур позднего неолита, адаптирующихся 
под резкие колебания климата, происходившие в дан-
ный период.

Предложенная схема эволюции морского, речно-
го рыболовного и морского зверобойного промысла 
на территориях, прилегающих к бассейну Японского 
моря в период от позднего плейстоцена до позднего 
голоцена (16–2,5 тыс. л.н.), демонстрирует наличие 

прямой зависимости между колебаниями эколого-
климатических условий (температурный режим, 
уровень воды, характер рельефа береговой линии, 
направление течений и т.д.) и формированием мор-
ской адаптации у населения на побережье, процесс 
эволюции которой можно определить следующими 
этапами: переходный период от позднего плейсто-
цена к голоцену (16–10 тыс. л.н.); раннеголоценовое 
время (10–6,5 тыс. л.н.); период климатического оп-
тимума голоцена (6,5–5 тыс. л.н.); суббореальный пе-
риод (5–2,5 тыс. л.н.).
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украшения ранней ушковской культуры камчатки
В статье представлены краткие результаты комплексного изучения каменных украшений ранней ушковской культу-

ры верхнего палеолита Камчатки. Источниковой базой исследования выступила коллекция из 1 140 артефактов культур-
ного слоя VII опорной стоянки Ушки I. В результате работы было идентифицировано несколько групп изделий, связанных 
с различными стадиями производства предметов личного декора: отдельности сырья, продукты расщепления, заготовки, 
преформы и готовые украшения – мелкие плоские бусины, подвески и бляшки различных форм. Исследование выявило суще-
ствование единой технологической традиции изготовления украшений, при этом конкретные наборы операций и техниче-
ских приемов варьировали в зависимости от типа используемого сырья, характера заготовок и функционального назначе-
ния изделий. Было установлено, что полный производственный цикл для отдельных категорий украшений осуществлялся 
непосредственно на стоянке. Результаты экспериментально-трасологического анализа свидетельствуют об использова-
нии артефактов в качестве носимых украшений и элементов декора одежды. Морфология украшений ранней ушковской 
культуры отражает широкие общеэпохальные тенденции и одновременно глубокую локальную самобытность, связанную 
с воспроизведением природных объектов, изделий из бивня мамонта и антропоморфных изображений.

Ключевые слова: Камчатка, стоянка Ушки I, ранняя ушковская культура, верхний палеолит, каменные украшения.
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Personal Ornaments of the Early Ushki Culture from Kamchatka
The article presents the results of a comprehensive study of stone personal ornaments from the Upper Paleolithic Early Ushki 

culture in Kamchatka. The collection of 1,140 artifacts recovered from Ushki I cultural layer VII was analyzed. Several groups 
of artifacts representing certain stages of production of personal ornaments were identified. These groups include rock pieces, 
knapping products, blanks, preforms, and finished ornaments, such as small flat beads, pendants, and plaques of various shapes.  
The study reveals a unified technological tradition of ornament manufacturing. However, the specific operational sequences and 
technical methods varied according to the type of raw material used, features of the blanks, and the purpose of the items. We found 
that craftsmen completed the full production cycle for certain ornament categories at the site.  The data of experimental use-wear 
analysis indicate that these artefacts were worn as personal ornaments and clothing decorations. Early Ushki personal ornament 
morphology represented broad epochal trends along with strong distinctive local features. This local specificity is represented by 
manufacturing stone artifacts resembling natural objects and mammoth ivory artifacts, as well as creating anthropomorphic images.

Keywords: Kamchatka, Ushki I site, Early Ushki culture, Upper Palaeolithic, stone personal ornaments.

Каменные украшения из поселений и погре-
бальных комплексов ранней ушковской культуры 
являются важным и репрезентативным источником 
для изучения динамики культурного развития, соци-
альных и духовных потребностей верхнепалеолити-
ческого населения Камчатки [Диков, 1977; Кирьяк, 
2003; Понкратова, 2007; Дикова, 2011; Федорченко, 
2014]. При этом памятники Ушковской группы пред-
ставляют собой феномен, сочетающий высокий ин-
формационный потенциал материалов с их пока еще 

недостаточной изученностью [Федорченко, 2025]. 
Комплексное исследование традиций личной орна-
ментации, интегрированное с глубоким анализом 
моделей освоения Ушковских стоянок, необходимо 
для решения ключевых вопросов палеолитоведения 
Камчатки: генезиса культур, реконструкции мигра-
ций и путей освоения крайнего Северо-Востока Азии 
и Северной Америки в финале позднего плейстоцена.

Настоящее исследование, основанное на анализе 
археологических, архивных и опубликованных ма-
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териалов, позволило скорректировать представления 
о пространственных контекстах, численности и ка-
тегориальном составе коллекций палеолитических 
украшений культурного слоя VII опорной стоянки 
Ушки I. Согласно проведенному анализу, предметы 
личного декора, полученные при исследовании этого 
слоя, насчитывают не менее 1 140 экз. Изучение укра-
шений в рамках данной работы проводилось на осно-
ве комплексного подхода – с применением широкого 
арсенала современных методов: технологического, 
экспериментально-трасологического, планиграфиче-
ского, 3D-моделирования, а также минералого-петро-
графической и геохимической диагностики каменно-
го сырья.

Технологическому исследованию подверглась 
коллекция из 409 доступных артефактов (см. ри-
сунок). Первичную стадию изготовления (n = 52, 
12,7 %) характеризуют отдельности сырья (n = 7), 
отщепы (n = 8), обломки (n = 37). Последующие эта-

пы обработки (n = 44, 10,8 %) отражены в заготовках 
начальной стадии (n = 11), завершенных заготовках 
(n = 23) и преформах (n = 10). Готовые украшения 
(n = 313, 76,5 %) представлены мелкими плоскими бу-
синами, преимущественно округлой и подквадратной 
формы (n = 296), плоскими и объемными подвесками 
(n = 15) и бляшками (n = 2) различных форм. В ре-
зультате петрографических и геохимических иссле-
дований установлено, что основная масса украшений 
выполнена из мономинеральной хлоритовой породы, 
тогда как подвески и бляшки – из хлорит-талькового 
сырья с иным фазовым составом [Девятиярова, Со-
кол, Федорченко, 2024]. Большинство поделочных 
пород имело местное происхождение, за исключени-
ем янтаря, ближайшие источники которого известны 
на севере Камчатки, вне зон активного вулканизма.

Исследование показало, что носители ранней уш-
ковской культуры применяли единую технологию 
изготовления бусин, подвесок и бляшек, но с раз-

Украшения ранней ушковской культуры из погр. 1 стоянки Ушки I (Центральная Камчатка).
1–3, 5–7 – бусины; 4, 8, 10, 12 – подвески; 9, 11 – бляшки.
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личным набором операций, зависящим от типа сырья, 
характера заготовок и назначения изделий. Подвески 
из мелких галек талькита и пирофиллита изготавли-
вались по относительно простой схеме: подбор заго-
товок, сверление и орнаментация граней насечками. 
Для бусин, подвесок и бляшек из хлоритолита, пиро-
филлита и хлоритового сланца использовались более 
сложные последовательности операций: расщепление 
или расслоение отдельностей для получения основ, 
производство заготовок и преформ посредством абра-
зивной обработки и пиления, сверление и окончатель-
ное формирование контура шлифовкой и полировкой.

Пространственный анализ 1 140 артефактов, свя-
занных с изготовлением украшений, выявил их не-
равномерное распределение в культурном слое VII 
памятника Ушки I. Установлено, что производство 
отдельных категорий изделий происходило внут ри 
жилищных конструкций. Значительная часть нахо-
док (n = 227, 19,91 %) сконцентрирована в пределах 
девяти построек, главным образом в жилищах 2, 3, 
9 и 11. Наиболее полная картина производственного 
процесса реконструирована для жилища 2, где вокруг 
кострища обнаружены скопления готовых бусин, пре-
форм, заготовок и фрагментов сырья. Крупнейшая 
серия артефактов (n = 882, 77,36 %) зафиксирована 
в погр. 1 в северной части памятника. На дне могиль-
ной ямы украшения, залегавшие вместе с костными 
остатками взрослого индивида, располагались в виде 
отдельных находок и плотных скоплений. Большин-
ство бусин и подвесок локализовано в области го-
ловы и груди погребенного, что указывает на их ис-
пользование в качестве носимых украшений и декора 
одежды [Диков, 1967].

Трасологический анализ 305 законченных укра-
шений выявил разнообразные способы их использо-
вания. Около 40 % артефактов представляют собой 
завершенные, но не использованные изделия, проис-
ходящие из мастерской в жилище 2. Остальные 60 % 
демонстрируют выраженные следы повседневного 
ношения: истирание, микровыбоины, заполировки 
от контакта с нитью, одеждой или кожей. Более по-
ловины изношенных бусин и подвески использова-
лись в качестве элементов композиций. Значительная 
часть бусин (36 %) пришивалась или подвешивалась 
к одежде [Федорченко, 2015]. Обилие охры на укра-
шениях указывает на их окрашивание в рамках по-
гребального ритуала и в повседневной практике.

Анализ морфологии украшений, их расположе-
ния, орнаментации, а также визуальных и тактиль-
ных характеристик сырья позволил определить эсте-
тические предпочтения носителей ранней ушковской 
культуры в выборе формы и цвета. Артефакты 
из погребения демонстрируют контрастные цвето-
вые сочетания – зеленый с красным, черный с белым, 
в то время как в структуре жилых пространств пре-
обладают изделия светлых тонов. Морфология укра-
шений этой культуры сочетает общеэпохальные чер-

ты и локальную самобытность: наряду с типичными 
округлыми бусинами и подвесками из галек встре-
чаются уникальные формы, имитирующие в камне 
природные объекты и изделия из бивня мамонта. 
Отдельные подвески, отличающиеся объемом, орна-
ментом и детальной проработкой формы, вероятно, 
представляют собой стилизованные антропоморф-
ные изображения.

Проведенный анализ выявил технологические 
и типологические параллели, подтверждающие, 
что традиции персональной орнаментации ранней 
ушковской культуры верхнего палеолита Камчат-
ки и прилегающих районов крайнего Северо-Вос-
тока Азии развивались на единой общеэпохальной 
или культурной основе. Общность традиций прояв-
лялась в применении стандартизированных методов 
обработки поделочного сырья: биконического свер-
ления, шлифовки и полировки, декорирования граней 
насечками. Стоянки Верхней Колымы и Северного 
Приохотья демонстрируют схожий набор украше-
ний – округлые бусины, плоские подвески и изделия 
из мелких галек [Слободин, 1990, 1999, 2005], тогда 
как комплексы Яно-Индигирской области [Питуль-
ко, 2011], напротив, отличаются ограниченным ти-
пологическим сходством предметов личного декора 
из камня.
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Долговременный износ мелких украшений из бивня: 
перечень признаков (данные эксперимента)

В сообщении представлены результаты двухлетнего экспериментального износа бусины, выполненной из бивня мамон-
та. Цель исследования – анализ сформированных в ходе продолжительной утилизации следов. Не оспаривая тезис об исто-
рико-культурной, социальной значимости подобных изделий, авторами ставится вопрос о временных пределах существо-
вания столь важного в социокультурной презентации предмета, о его утилизационных метаморфозах, признаковом поле 
продолжительного износа. Для проведения наблюдений был собран наручный браслет, разработан и обоснован регламент 
носки, ремонта, фиксации промежуточного состояния его комплектующих. Наиболее яркие пороговые состояния изделия 
фиксировались в трех режимах: визуальный анализ, макрофото и SEM-регистрация. Полученные результаты разделены 
и проанализированы по трем категориям: технологические, утилизационные и «антропологические». К наиболее важным 
выводам исследования относятся замечания о необходимости выбора оптимальных зон композитного сырья для выкрой-
ки изделия, морфологических и минеральных метаморфозах активных контактных зон, разрушении плоскостей изделия. 
В условиях щадящего режима двухлетнего использования бусина, выполненная из биоминерального сырья, приобрела при-
знаки сильного разрушения. Это ставит вопрос о продолжительности культурного цикла подобных изделий (он относи-
тельно невелик) и связанной с ним их репрезентативной функции и специфике.

Ключевые слова: экспериментальная археология, бусина из бивня мамонта, следы продолжительного износа.
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Long-Term Wear of Small Tusk Ornaments: 
List of Features (Experimental Data)

The paper addresses the data of the two-year-long experimental wear of a bead made of mammoth tusk. Traces emerging during 
long-term use have been analyzed. Without disputing the thesis concerning the historical, cultural, and social significance of these 
items, the authors raise an issue of durability of such an important subject in the socio-cultural presentation, usage, metamorphoses, 
and a visible range of prolonged wear attributes. To make due observations, a wristband was aggregated; some regulations for 
wear, repair, and recording intermediate states of the band components were developed and substantiated. The most illustrative 
threshold states of the subject were recorded in three modes: unaided visual analysis, macro-photography and SEM registration. 
The derived data were classified and analyzed into three categories: technological, use-wear-signs and “anthropological” impact. 
The most important inferences include the deductions on the necessity of selection of the areas of composite raw materials optimal 
for fashioning the product, obvious morphological and mineral metamorphoses of active contact zones, and destruction of the object 
surfaces. The bead made of biomineral raw material acquired signs of a marked decomposition in the mild conditions of two-year-
long use. This raises an issue of the duration of the cultural cycle of such items (it is relatively short) and the related representational 
function and specificity.

Keywords: experimental archaeology, mammoth tusk bead, traces of prolonged wear.
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введение
В мировой археологической практике бусины, 

выполненные из различных материалов, являются 
отдельной категорией вещей, обладающих репрезен-
тативным историко-культурным потенциалом. Ис-
пользование бусины – каркас ее биографии, следы 
износа – факты, подтверждающие ее (биографии) 
подлинность. По фрагменту бусины можно восстано-
вить форму и сырье, технологию получения, опреде-
лить возраст, принадлежность ее автора и потребите-
ля к культурной традиции, но следы утилизации часто 
не выдерживают «физического давления» реально-
сти и агрессии тафономических контекстов. В дан-
ной ситуации особое значение приобретают попытки 
реконструкций отдельных аспектов ее жизненного 
цикла. Данные эксперименты часто кратковременны, 
но «актив» бусины может растянуться на десятки ты-
сяч лет. Такие промежутки времени нам не удастся 
воспроизвести экспериментально никогда. Несколь-
ко лет использования – вполне. Целью исследования, 
результаты которого озвучены в данном сообщении, 
являлось наблюдение за изменением параметров экс-
периментальной бивневой бусины, включенной в на-
бор наручного браслета, находившегося в контексте 
ношения два года.

Проблемы и методы исследования
Обсуждаемое исследование реализовано в трех 

фокусах наблюдений: визуальный невооруженный 
анализ, режимы макросъемки и SEM-наблюдений. 
У каждого из них есть свои преимущества и недо-
статки. Главное достоинство каждого – неразрушаю-
щий режим анализа и регистрации.

Инспирацией данного исследования стали ил-
люстрации к статье Франческо Д´Эррико [D’Errico, 
1993], где массово были использованы SEM-снимки, 
подтверждающие износ экспериментальных костя-
ных артефактов, и кадры, фиксирующие следы ути-
лизации, как и их отсутствие на бивневых бусинах 
из публикаций Элизабет С. Веллики и др. [Velliky et 
al., 2021], Таис Р. Панзани и др. [Pansani et al., 2023], 
Гжегожа Осиповича и др. [Osipowicz et al., 2020]. По-
сле знакомства с этими (и многими другими) трудами 
остался открытым вопрос о потенциальной продол-
жительности использования аналогичных предметов 
и специфике следов утилизации.

материалы и методы
Экспериментальная бусина выполнена из фраг-

мента бивня мамонта. Данный материал относится 
к биоминералам. После смерти животного происхо-
дит пересыхание бивня, он становится сухим, «мерт-
вым», микропористым. В «живом» состоянии бивень 
внешне гомогенен, но структурно неоднороден – раз-
личные «по старшинству» конусы роста обладают 

слегка измененным химическим составом и едва уло-
вимой разницей физических характеристик. После 
потери естественного источника питания начинается 
высыхание минерального цемента, скрепляющего 
конусы, что ведет к естественному расщеплению. 
Оно выражается в кольцевом/аксиальном (по линиям 
Шрегера) и продольном/тангенциальном разделении 
конусов. После замачивания в воде возможна его об-
работка.

Экспериментальное  изделие. Бусина обладает 
подчетырехугольной формой с сильно скругленны-
ми углами и сквозным биконическим отверстием 
в центре изделия. Параметры: длина 11,67 мм, ши-
рина 8,72 мм, толщина 3,21 мм, внешний диаметр 
отверстия 5,65 мм, внутренний диаметр отверстия 
3,8 мм. Масса изделия колеблется от 2 до 3 г (в за-
висимости от увлажненности материала). Выкройка 
бусины произведена с тангенциальной плоскости 
бруска, что фиксируется в продольном узоре границ 
нескольких сопрягающихся конусов (см. рисунок, 1). 
Процесс производства бусины по стандартному ал-
горитму из размягченного материала занял не более 
часа.

Протокол  наблюдений включал в себя реги-
страцию начального состояния образца, в даль-
нейшем фиксацию состояния каждый полный год 
носки: фаза 0 – фиксация состояния на момент 
окончания производства, до подвеса ее на шнур 
(см. рисунок, 1, 1.1), фаза 1 – год использования (см. 
рисунок, 2), фаза 2 – 2 года использования (см. рису-
нок, 3, 3.1).

Бусина была подготовлена к исследованию в апре-
ле 2021 г. Использовалась в наборе с другими анало-
гичными изделиями (различных материалов и форм) 
для ношения на кожаном шнурке в качестве браслета 
на запястье. Тип подвеса никогда не менялся – сво-
бодное вращение и короткое передвижение вдоль 
участка ремешка. Контактные материалы – кожа тела, 
периодически – текстиль рукавов и варежек в холод-
ные периоды года.

Браслет использовался только в режиме «безо-
пасной сухой носки», находился на теле не полные 
сутки. Поэтому лишь к весне 2024 г. появилась воз-
можность заявить о результатах износа изделия про-
тяженностью в два года.

обсуждение результатов и выводы
Результаты эксперимента можно разделить на не-

сколько групп: технологические, утилизационные, 
«антропологические». Остановимся на первых двух.

Технологические. При раскрое изделия по возмож-
ности необходимо избегать мест сопряжения конусов 
бивня. Постепенная деградация скрепляющего их 
минерального цемента способствует разрушению из-
делия. Даже при минимальном напряжении (на буси-
ну не оказывалось никакого изгибающего давления) 
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растрескивание бусины стало заметно после года но-
ски (см. рисунок, 2).

Яркость технологических микроследов, выра-
женная большим количеством «заусениц», не от-
делившихся до конца от поверхности стружек, слоя 
размятой минеральной крошки, впрессованной в реб-
ристую/шероховатую плоскость отверстия типична 
для состояния «фазы 0» (см. рисунок, 1.1). Эти фак-
турные особенности фиксируются макросъемкой. 
Отметим следующее: высыхая, упомянутые мел-
кие частицы приобретают прочность, достаточную 
для сохранения в контексте тафономической агрес-
сии на протяжении десятков тысяч лет [Wolf, Kind, 
Conard, 2013, Abb. 9]. Отличить использованную бу-
сину от неиспользовавшейся на основании этих при-
знаков очень просто.

Утилизационные. Согласно существующим ис-
следованиям, первые признаки износа, такие как за-
лощенность, сглаженность технологического рельефа 
и линейные микроследы (размерами < 1 мкм) форми-
руются на поверхности кости в течение первой мину-
ты простого контакта с кожей [D’Errico, 1993, р. 167]. 
«Усталость» поверхности у данного материала нака-
пливается достаточно быстро. Уже через год носки 

она настолько ослабла, что из нее начали выпадать 
микроблоки, обособленные каналами микротрещин, 
наблюдалось «пузырение», отслаивание, отшелуши-
вание по периметру, в зонах рассечения продольно 
ориентированных волокон пластины (см. рисунок, 2). 
Стремительное развитие трещин фиксируется в наи-
менее контактных зонах – широкая плоскость по-
верхности; консервация данного процесса – в зонах 
активного износа, канале отверстия и торцах изде-
лия. Из этого можно сделать вывод, что поверхности 
активного износа быстро приобретают блокирующие 
разрушение «корки».

Названная «коркой» износостойкая зона поверх-
ности бусины описывается как «залощенность» 
и «заполировка», количественная и качественная 
фиксация которых остается субъективной.

Блеск поверхности бусины стал заметен спустя 
неделю использования, многие технологические 
детали (заусеницы, чешуйки, стружки) были убра-
ны контактом со шнуром либо кожей тела. Яркость 
технологического рельефа поверхности сохранялась 
в наименее контактных областях бусины даже спустя 
год носки – по дальнему периметру сквозного отвер-
стия. К истечению второго года этот узор уже терялся 

Экспериментальная бусина из бивня мамонта (напыление магнием МГ-95, макрофото), контрольные фазы: фаза 0 (1), 
фаза 1 (2), фаза 2 (3). Микрофото внутренней полости сквозного отверстия: фаза 0 (1.1), фаза 2 (3.1).
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среди перекрывающих его глубоких трещин, густая 
сеть которых мешает и оценке яркости блеска по-
верхности (см. рисунок, 3).

Тип носки бусины сказывается на равномер-
ности развития корки, продолжительность – на ин-
тенсивности ее выражения. По истечении двух лет 
у свободно вращавшейся бусины внутренняя зона 
отверстия равномерно заглажена по всему периметру 
до зеркального состояния. Линия границы внешнего 
диаметра отверстия сильно сглажена (даже в зонах 
поверхностных нарушений); переход между плоско-
стями пологий, внешний кант отверстия отсутствует 
(см. рисунок, 3.1). Граница внутреннего диаметра от-
верстия сильно сглажена, зона сопряжения конусов 
сверления преобразована до цилиндрического про-
филя.

Морфометрия трещин в зоне сквозного отверстия 
и торцах значительно меньше по сравнению с пока-
зателями трещин, перекрывающих пассивные зоны 
поверхности изделия.

заключение
Продолжительные наблюдения за использовани-

ем бусины, выполненной из бивня мамонта, и форми-
руемыми в ходе данной практики следами износа – 
новое предложение в экспериментальной практике. 
Эксперимент продемонстрировал морфологическое 
преображение основных контактных зон и разруше-
ние остальных (ожидаем был обратный порядок). 
Второй аспект дополняет признаковый перечень из-
носа бусин из органических материалов – о разруше-
нии поверхности малоконтактных зон в ходе утили-
зации бусины пока не сообщалось.

Справедлив вопрос о репрезентативной нагрузке 
бусин из биоминерального сырья, их использование 
в эстетически привлекательном состоянии непродол-
жительно и не вписывается в регламент теоретически 
предполагаемых социокультурных практик живуще-
го активной жизнью коллектива/индивида.
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Более полувека продолжается дискуссия о проис-
хождении древнего наскального искусства в Забайка-
лье. Основной проблемой, привлекающей внимание 
исследователей, является возникновение наскального 
изобразительного творчества в ранний период (позд-
ний плейстоцен – ранний голоцен). На сегодняшний 
день наиболее многочисленные памятники наскаль-
ного искусства в Забайкалье относятся к эпохе метал-
лов. Писаницы более раннего периода встречаются 
реже. Среди них не вызывает сомнений атрибуция 

объектов эпохи неолита. В то же время отнесение па-
мятников наскального творчества к позднему перио-
ду верхнего палеолита и раннему голоцену вызыва-
ет дискуссии у части исследователей. Тем не менее, 
существует значительное число ученых, которые, 
наоборот, поддерживают гипотезу о более раннем 
возникновении наскальной живописи на территории 
Забайкалья.

Вопрос о возможности раннего возникновения 
наскального искусства в Забайкалье впервые был 
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поднят А.И. Мазиным. В 1983 г. им была обнаружена 
писаница в 6 км от пос. Бырка (Приаргунский р-н) 
с изображениями быков и предположительно двух 
носорогов [Мазин, 1985, с. 17–19]. Исследователь да-
тировал эти изображения возрастом от 10,5 до 12 тыс. 
лет [Мазин, 1986, с. 99–103]. В 1992 г. А.А. Формозов 
подверг критике выводы A.И. Мазина, утверждая, 
что изображение фантастического ящера было оши-
бочно принято за носорога [Формозов, 1992, с. 50–
51]. М.В. Константинов, работавший с материалами 
Быркинской писаницы, предположил, что изобра-
жение носорога на самом деле представляет собой 
две наложенные фигуры бизонов [Руденко, Дробо-
тушенко, 2011, с. 86]. В тоже время В.И. Молодин 
и Д.В. Черемисин полагают, что А.И. Мазин верно 
идентифицировал силуэты носорогов. По их мне-
нию, часть писаниц Бырки действительно палеоли-
тические [Молодин, Черемисин, 1999, с. 127–128].

В 1998 г. Чикойской археологической экспедици-
ей был обнаружен памятник наскального искусства, 
получивший в последствии название Шаман-Гора 
(в местной топонимике – Улан-Хада). Писаница рас-
полагается на р. Арей, в окрестностях с. Дуты в Хи-
локском р-не. Особый интерес представляет компози-
ция грота со стадом быков [Под покровительством…, 
2003, с. 4–8]. В ходе исследований М.В. Константи-
нов датировал весь комплекс изображений II–I тыс. 
до н.э. Его мнение, что бизоны в Забайкалье могли 
обитать в таежной зоне вплоть до эпохи позднего 
неолита, основано на том, что на поселении Усть-
Менза-1 в 4 культурном слое были обнаружены 
остатки костей бизонов [Константинов, Екимова, 
Верещагин, 2008, с. 47–49]. Открытие Шаман-Горы 
по настоявшему вызвало фурор в научной региональ-
ной полемике, которая не утихает по сей день.

Впервые относительно плейстоценового воз-
раста изображений быков Шаман-Горы высказался 
В.А. Цыбиктаров. Он отметил сходство в стилистике 
и композиционном построении изображений быков 
Бырки и Шаман-Горы, выявив одновременно и раз-
личия, прежде всего, в реалистичности фигур быков 
(Шаман-Гора) и архаичности (Бырка). Как полагает 
исследователь, изображения быков Шаман-Горы мо-
гут иметь более древний возраст и относиться к эпохе 
верхнего палеолита [Цыбиктаров, 2006, с. 237–239; 
2011, с. 92–96]. Позднее позицию В.А. Цыбиктарова 
приняла И.А. Пономарева, которая в 2017 г. в одной 
из своих работ однозначно отнесла пласт рисунков 
с быками на Шаман-Горе и Бырке к плейстоцену – 
раннему голоцену [Пономарева, 2018, с. 90]. Она счи-
тает, что самые ранние рисунки Шаман-Горы могут 
иметь минимальный возраст ок. 8 тыс. л.н. [Понома-
рева, 2021, с. 520]. А.П. Забияко заключил, что «нет 
бесспорных археологических оснований относить 
как весь комплекс Шаман-Горы, так и образы би-
зонов, к позднему неолиту». Он аргументирует это 
выборкой палеонтологических данных из сопредель-

ных регионов о популяции степных бизонов, живших 
в Забайкалье, по его мнению, 10,5 тыс. л.н. [Забияко, 
2024, с. 68].

Другим важным памятником раннего этапа 
древнего наскального искусства является Утени. 
Этот объект был обнаружен в 2008 г. А.П. Забияко 
и Р.А. Кобызовым [Забияко, 2018, с. 486]. Писаница 
расположена в 30 км от п. Ерофей Павлович в Ско-
вородинском р-не Амурской обл., на территории 
Могочинского р-на Забайкальского края. Исследова-
тели выявили на плоскости 1 одну фигуру носорога, 
а на плоскости 6 – два изображения быка, которые, 
как полагают ученые, имеют сходство с быркински-
ми рисунками и датируются не позднее финального 
плейстоцена (ок. 12 тыс. л.н.) [Забияко, Кобызов, 
2010, с. 86–101]. 

Помимо трех перечисленных объектов, к числу 
ранних памятников наскального искусства, по мне-
нию А.И. Мазина, относятся писаница Бутиха с ран-
неголоценовыми сценами с охотой и животными и пи-
саница Средне-Шайкино, также датируемая ранним 
голоценом [Мазин, 1986, с. 104–105]. На основании 
нового материала И.А. Пономарева справедливо вы-
делила особую стилистическую традицию, которой 
впоследствии дала наименование «быркинской». 
К этому стилю исследователь отнесла памятники 
с изображениями быков, стилистика и манера нанесе-
ния которых, по ее мнению, схожа с образцами Быр-
кинской писаницы. В число таких памятников вошли: 
Бырка, Старая Жила, Шаман-Гора, Шара-Тала, Су-
дунтуй и Утени [Пономарева, 2021, с. 518]. Предвари-
тельно этот пласт датируется 12,5–8 тыс. л.н. [Поно-
марева, 2023, с. 173]. Данная традиция в дальнейшем 
может быть расширена и пересмотрена. Например, 
изображения с подобной стилистикой были обнару-
жены на писанице Софьин Гриб в Шилкинском р-не 
[Ячменёв, Власенко, Киенко, 2025, с. 70].

Несмотря на то, что каждый исследователь при-
водит свои аргументы относительно хронологии, 
опираясь на материалы о мегафауне сопредельных 
территорий, стилистическое сходство и анализ ар-
тефактов из жертвенников, согласие до сих пор 
не достигнуто. Главной причиной этого является от-
сутствие хотя бы одной достойной обобщающей ра-
боты о плейстоценовой и раннеголоценовой фауне 
Забайкалья. Более того, все исследования (за редким 
исключением), как правило, носят визуальный харак-
тер. Вместе с тем, представленный выше материал 
вызывает большой интерес, поскольку наличие из-
ображений быков на ряде памятников наскального 
искусства Забайкалья не подлежит сомнению. Поэто-
му можно с уверенностью сказать, что тема раннего 
пласта наскального искусства в Забайкалье обладает 
чрезвычайной перспективностью.

Однако, на наш взгляд, для более глубокого по-
нимания и раскрытия ключевых проблем, связанных 
с вопросами датирования и интерпретации наскаль-
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ного искусства Забайкалья, требуется более серьез-
ный и строгий подход к изучению памятников. Это 
должно включать новые методы фиксации данных, 
среди которых – ортогональная съемка [Солодей-
ников, 2013], ночная съемка, микросъемка [Зотки-
на и др., 2021], фотограмметрия [Черемисин и др., 
2015] и т.д. Существует потребность в применении 
междисциплинарных связей. В Забайкальском крае 
на сегодняшний день методы анализа писаниц с по-
мощью смежных дисциплин использовались лишь 
один раз. В 2020 г. А.С. Пахунов и С.В. Алкин ото-
брали пробы пигмента наскальных рисунков памят-
ников – Джалинда, Кара, Ларга и Средне-Шайки-
но. В результате анализа пигментов был обнаружен 
биогематит, что, по мнению исследователей, может 
свидетельствовать о существовании определенной 
культурной традиции в использовании такого сырья. 
Также, как заключают ученые, это позволяет предпо-
ложить относительную одновременность создания 
наскальных изображений изученных объектов и про-
вести химико-аналитическое исследование пигмен-
тов с применением сканирующей электронной ми-
кроскопии и рамановской спектроскопии [Пахунов, 
Алкин, 2020, с. 265]. Данное исследование показало, 
насколько важно проводить междисциплинарные ис-
следования при изучении объектов наскального ис-
кусства.
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of the Stadukhinsky Settlement
The paleozoological and archaeological studies of the excavation materials at the Stadukhinsky settlement allowed reconstructing 

the economy of the Russian population of the lower reaches of the Kolyma River in the 17th–18th centuries. The main trade, which is 
the extraction of furs, was carried out far from the settlement; the population was provided with meat by hunting elk and deer, and 
there was no need to hunt small game. Fishing provided stability in food supply. Under extreme conditions, cattle breeding that is 
traditional for the Russian economy was preserved.
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Традиционная русская культура формировалась 
в условиях земледельческого хозяйства с существен-
ной долей скотоводства с уклоном на крупный рога-
тый скот. Освоение районов Крайнего Севера привело 
к формированию других моделей хозяйства в системе 
жизнеобеспечения. Ценнейшую информацию об адап-
тации русских поселенцев на территориях, полностью 
непригодных к земледелию, содержит культурный слой 
поселений в условиях многолетней мерзлоты. Наибо-
лее подробно палеоэкологические остатки культурного 
слоя среди русских поселений северо-востока Сибири 
собраны и изучены на Стадухинском поселении.

Стадухинское поселение, оно же Нижнеколым-
ский острог и ясачное зимовье, расположено на пра-
вом берегу Стадухинской протоки – левого русла 
р. Колымы в 20 км выше по течению от пос. Чер-

ский. Основано в 1644 г., но в 1772 г. из-за наводне-
ний было перенесено на левый берег р. Колымы. 
Как памятник археологии Стадухинское поселение 
выявлено в 1959 г. С.А. Федосеевой; в 1989–1990 гг. 
А.Н. Алексеевым были проведены стационарные 
раскопки, результаты которых опубликованы [Алек-
сеев, 1996]. В 2009–2010 и в 2012 г. Г.П. Визгаловым 
было продолжено археологическое изучение памят-
ника, в ходе которого Т.В. Лобановой были выполне-
ны палеоэкологические исследования.

В процессе новых раскопок была собрана 
представительная археозоологическая коллек-
ция из 9 206 остатков млекопитающих, птиц и рыб 
(см. таблицу) [Визгалов, Лобанова, 2017, с. 370].

В собранной коллекции заметно незначитель-
ное количество (менее 5 % млекопитающих) костей 
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пушных видов, хотя именно для получения ценной 
пушнины и был поставлен острог в низовьях Колы-
мы. Большое значение пушной охоты для русских 
первопоселенцев подтверждают письменные источ-
ники, в которых сообщается, что промысловики до-
бывали соболей больше, чем сдавали ясак абориге-
ны. Так в 1652/53 г. собрано ясаку в нижнем зимовье 
(Нижнеколымске) – 348 соболей, в среднем (Сред-
неколымске) – 121, в верхнем (Верхнеколымске) – 
147. А с десятинных таможенных сборов получили 
1 521 соболь, то есть промышленники добыли на Ко-
лыме ок. 15 000 соболей [Отписка…, 1952]. К концу 
XVII в. соболиные угодья были опустошены, и про-
мышленники начали стягиваться к побережью Ле-
довитого океана, так как верхнее и среднее течение 
северных рек беднее рыбой и дичью, чем низовья 
[Гурвич, 1966, с. 61]. Объектом охоты вместо со-
боля становится песец. Малое количество костей 
пушных зверей в культурном слое объясняется тем, 
что жители добывали и свежевали пушнину далеко 
от острога на заимках и промысловых зимовьях, ве-
роятно, также занимались обменом с аборигенами 
на уже готовые шкуры. Занятие пушным промыслом 
подтверждают находки деталей черканов, стороже-
вых луков, а также стрел – томаров, пялы для рас-
тяжки шкур [Алексеев, 1996, с. 42–43; Визгалов, 
2011, с. 43–44].

Из-за удаленности от земледельческих районов 
и трудности водного пути доставлять хлеб населе-
нию Колымы было крайне сложно, поэтому главным 
промыслом, обеспечивающим стабильное питание, 
стало рыболовство. Среди всех костных остатков, 
включая млекопитающих и птиц, рыбьи составля-
ют 18 %, что достаточно много. Например, в близ-
кой по природным условиям Мангазее рыбы только 
15 %, а на Надымском городке – поселении абориге-
нов в устье р. Надым – только 5 %. Стоить учитывать, 
что сбор остатков рыбы в культурном слое очень за-
труднителен и не может отражать истинных пропор-
ций. Из рыб больше всего костей нельмы, меньше 
муксуна и щуки. Кости мелких видов типа ряпушки 
не представлены, так как их трудно найти и собрать 
в культурном слое.

Предметы, связанные с рыбной ловлей, разно-
образны. Это снасти для неводов – грузила кибасы 
и поплавки из дощечек каплевидной формы, для став-
ных сетей – грузила в обруче и берестяные поплавки, 
иглы для вязания и ремонта сетей, фрагменты сетей, 
развалы плетеных ловушек типа морды, железные 
зубья острог, крючки. Интересна серия предметов – 
табурок, которые используются местными жителя-
ми для привязывания к верхней нити сети для под-
ледного лова. Один фрагмент сети был определен 
как ловушка для нерпы. Костей самой нерпы не най-
дено, хотя в Колыму нерпа постоянно заходит с моря 
за рыбой. Известно, что нерпичий жир использовался 
в пищу и в светильниках.

Основу мясной пищи населения острога сос-
тавляли крупные парнокопытные – лось и олень. 
Костных останков этих видов найдено более 90 % 
от костей всех млекопитающих, в т.ч. пушных зве-
рей. Между собой соотношение костей оленя и лося 
примерно одинаковое, но если учитывать массу 
животных, то получается, что мясо лося жители 
Стадухинского поселения съедали в 2 раза больше. 
Интересно, что на северных памятниках Западной 
Сибири в XVII–XVIII вв. костей лося не встречается, 
это объясняется депрессией численности и смеще-
нием его ареала к югу [Косинцев, 1997, с. 171–172]. 
Материалы Стадухинского поселения подтвердили, 
что на северо-востоке Сибири этого явления не было. 
Морфологические исследования лосиных зубов по-
казали, что большинство особей добывалась осенью 
(сентябрь – октябрь) и ранней зимой (ноябрь – де-
кабрь), редко весной (май) и летом (июнь – август). 
В коллекции представлены кости всех частей тела, 
этот факт дает основание считать, что охота на лося 
велась вблизи поселения. Лось не образует больших 
стад, поэтому охота на него более трудоемкая, чем 
на оленя. Охота на лося велась сторожевыми лука-
ми, наконечники стрел для которых изготавливались 
из метаподий и большеберцовых костей [Лобанова, 
Бачура, Визгалов, 2022, с. 80–82]. Длинные нако-
нечники стрел из толстых крепких стенок метапо-
дий – прекрасное орудие, способное глубоко про-
никать в туловище крупного лося. Пойма Колымы 
в окрестностях памятника покрыта густыми заросля-
ми высокого тальника, которые являются естествен-

Видовой состав и количество костных остатков, 
обнаруженных при раскопках  

Стадухинского поселения

Вид и группа животных Количество

Свинья 3 экз.
Крупный рогатый скот 59 экз.
Лошадь 2 экз.
Собака 228 экз.
Северный олень 2 714 экз.
Лось 2 647 экз.
Заяц-беляк 102 экз.
Песец 122 экз.
Лисица 31 экз.
Медведь бурый 1 экз.
Волк 3 экз.
Росомаха 14 экз.
Горностай 2 экз.
Млекопитающие, не определимые 
до вида

1 308 экз.

Млекопитающие 79 %
Птицы все 303 экз. (3 %)
Рыба вся 1 667 экз. (18 %)

Всего 9 206 экз.
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ной пищей и укрытием для лосей. Охота на оленя, 
скорее всего, велась в местах переправ через р. Ко-
лыму во время весенне-осенних миграций. Конеч-
но, часть оленей русские поселенцы могли покупать 
у местного населения – юкагиров, чукчей, эвенов. 
Однако, как и в случае с лосями, кости всех частей 
туш животных присутствовали в слое.

Относительно мало костей зайцев, в изобилии 
водящихся в окрестной пойме (менее 1,5 % от всех 
млекопитающих). Для сравнения, в Мангазее этот 
вид составлял более 40 %. Население Мангазеи пе-
риодически страдало от нехватки продовольствия, 
что вынуждало охотиться на любую съедобную дичь. 
Нижнеколымское население могло обеспечить себя 
более качественной мясной пищей парнокопытных.

Птицы, судя по костным остаткам (3 % от всех), за-
нимали незначительное место в белковой пище колым-
чан. Почти все они принадлежали водоплавающим 
видам – лебедь, гусь, утка, т.е. добывались в летний 
период, когда охота на копытных была минимальная. 
Охота на боровую дичь не проводилась. Крупная (глу-
хари) в пойме не водится, а мелкая (белые куропатки), 
хоть имеется в изобилии, но не представляла интереса 
в качестве пищи. Для сравнения, в Мангазее остатки 
птиц составляли 49 % всех костей и принадлежали 
всем промысловым птицам, как водоплавающим, так 
и боровой дичи, включая куропаток.

Крайне незначительно количество костей до-
машних животных, что, тем не менее, доказывает 
наличие скотоводства. На поселении содержали 
лошадей – 2 кости и крупный рогатый скот – 59 ко-
стей. Единичные находки костей лошади – обычное 
явление на русских поселениях, как на севере, так 
и на юге Сибири. Русские, как правило, не употре-
бляли лошадь в пищу, а использовали исключительно 
как тягловое и ездовое животное. Лошадь могла по-
пасть от якутского населения как сухопутным путем 
через Верхоянский хребет, так и морским. Фрагмен-
ты лепной якутской керамики и конского снаряже-
ния найдены в раскопках на ближайшем Алазейском 
остроге [Алексеев, 1996, с. 38, 44–45]. Лошадь нуж-
на была как тягловое животное, но жители не могли 
содержать много особей из-за скудости кормов. Ко-
рова вряд ли могла перенести длительные переходы 
в труднодоступной местности и была завезена морем 
на судах – кочах. Большинство костных остатков най-
дено в верхних слоях памятника, т.е. на начальном 
этапе заселения постоянного стада почти не было. 
Очевидно, что коров разводили для молока, в мясном 
рационе крупный рогатый скот имел малое значение.

Удивительна находка головы свиньи с остатками 
мяса в мерзлом слое. Дело в том, что в Восточной 
Сибири, в частности и в г. Якутске, свиней не разво-
дили из-за нерентабельности этого вида в условиях 
долгой зимы с сильными морозами. В Новой Ман-
газее – Старотуруханском городище значимое ко-
личество костей свиньи содержится только в слоях 

XVIII–XIX вв. Ближайшие северные сибирские по-
селения, где содержали большое количество свиней 
в XVII–XVIII вв., – это Березов и Мангазея [Визга-
лов, Лобанова, 2017, с. 369]. Странно не только малое 
количество костей, но сама часть животного – голова 
с мясом, то есть не съеденная. Само животное по-
пасть на Колыму могло только морским путем на суд-
не. Известно, что с собой моряки брали свиную со-
лонину, но только мясные части, к которым голова 
не относится. Также известно, что в морские плава-
ния брали и живых свиней, т.к. свинья – единствен-
ное животное, которое не страдает морской болезнью 
и всеядно. Вероятно, свинья была на корабле в каче-
стве свежей пищи, которую в пути съели, а голову 
оставили в мерзлом слое и не использовали.

Необычно много собрано костей собаки, что сбли-
жает этот памятник с Мангазеей. Собака использо-
валась русскими для езды и охоты. При раскопках 
собрана большая серия деталей собачьих упряжек – 
полозья, копылья, вязы, передние дуги, вертлюги, за-
стежки для упряжи. Закапывали умерших животных 
прямо на территории поселения. Вероятно, были так-
же и сторожевые собаки. Интересно, что последние 
собачьи упряжки сохранялись на нижней Колыме 
именно у русских.

Кроме остатков диких и домашних животных со-
браны фрагменты бивней мамонта в виде распилен-
ных и колотых кусков правильной формы, заготовки 
для изделий, сами изделия (гребни, расчески, кубики 
для игры в зернь, шахматные фигурки, щитки луч-
ника) и отходы косторезного производства. Извест-
но, что в Колымском заливе на Медвежьих островах 
имеются богатые местонахождения костей мамонта. 
У местных жителей Нижней Колымы до сих пор 
сохранился промысел по сбору бивней мамонта 
для продажи.

Таким образом, несмотря на экстремальные усло-
вия, русское население пыталось создать привычное 
для себя хозяйство и ландшафт. Место поселения 
было выбрано в пойме нижней Колымы на границе 
редколесий, где водятся лесные и тундровые виды 
зверей и круглый год обитают рыбы ценных пород. 
Доступ к руслу крупной реки, являвшейся водной 
магистралью, обеспечивал безопасность и мобиль-
ность (см. рисунок). В заполярную лесотундру на ко-
чах морским путем был доставлен крупный рогатый 
скот. Несмотря на незначительный удельный вес 
в мясном рационе, скотоводство было важно для рус-
ских поселенцев как традиционное хозяйство. Одной 
из причин переноса Нижнеколымска на новое ме-
сто на берег Колымы являлись хорошие сенокосные 
угодья в устье р. Анюй на противоположном берегу. 
Основное занятие – пушной промысел – осущест-
влялось вдалеке от острога по зимовьям и заимкам. 
Рыболовство обеспечивало стабильность в продо-
вольствии и было круглогодичным промыслом. Охо-
та на крупных копытных, особенно на лося, почти 



203

полностью обеспечивала жителей мясной пищей. 
В охоте на мелкую дичь – зайцев и птицу – не было 
острой необходимости. Основой зимнего транспорта, 
как и на Мангазее, были собачьи упряжки, на кото-
рых осуществлялся и пушной промысел. Процветал 
сбор мамонтовых бивней и косторезное ремесло. 
Куски мамонтовой кости шли на продажу в Якутск 
и другие города России. В XVII–XVIII вв. возникла 
хозяйственная модель, ставшая основной для этниче-
ской группы русских колымчан.
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Среди исследователей существуют разные, в некоторых случаях диаметрально противоположные точки зрения от-

носительно ранних контактов населения Северной Руси с Нижним Приобьем в начале II тыс. н.э. Одни считают, что 
контакты в этот период были довольно плотными и имели не столько военный, сколько торговый характер. Другие, на-
против, отрицают возможность таких выводов и считают, что прямым выходам новгородцев на Нижнюю Обь мешали 
множество факторов, начиная от дальности расстояния и заканчивая высокой конкуренцией. Третьи придерживаются 
нейтральной точки зрения, считая, что контакты новгородцев с населением Нижнего Приобья в XI–XIV вв., были во мно-
го опосредованы жителями северного Приуралья. Как бы там ни было, все исследователи сходятся на том, что поиску 
ответа на этот вопрос мешает недостаток источников.
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(Based on Excavations at the Sherkaly 1 Fortified Settlement)
There are different, in some cases exactly converse views among researchers regarding the early contacts of the population of 

Northern Rus with the Lower Ob region at the beginning of the 2nd millennium AD. Some believe that contacts during this period 
were quite dense, and were mostly commercial in nature rather than military. Others, on the contrary, deny the possibility of such 
conclusions and believe that direct access of Novgorodians to the Nizhny Ob River was hindered by numerous factors, ranging from 
the distance to high competition. Still others adhere to a neutral point of view, believing that the contacts between the Novgorodians 
and the population of the Lower Ob region in the 11th-14th centuries were largely mediated by the inhabitants of the northern Urals. 
Anyway, all researchers agree that the lack of sources hinders the search for an answer to this question.
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Тема ранних контактов и возможного проник-
новения населения Северной (Новгородской) Руси 
на территорию Нижнего Приобья в начале II тыс. н.э. 
в отечественной историографии обсуждается уже 
давно. Из письменных источников конца XI – начала 
XII в. известно о достаточно регулярных контактах 
между Северной Русью и Югрой. Основной целью 
этих контактов было получение пушнины – важного 
и ценного товара в период Средневековья. При этом, 

в связи с отсутствием в письменных источниках чет-
ких указаний на географическую локализацию сред-
невековой Югры среди исследователей нет единого 
мнения о возможном проникновении новгородцев 
в это время в Зауралье, на Нижнюю Обь. Существуют 
разные, в некоторых случаях диаметрально противо-
положные точки зрения.

Используя обширный археологический материал, 
В.А. Могильников высказал смелое предположение 
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о возможности новгородцев селиться в Югре (Ниж-
нем Приобье) с конца XII – XIII вв., «организуя по-
добия торговых факторий» [Финно-угры и балты…, 
1987, с. 215]. В.М. Морозов и С.Г. Пархимович счи-
тают, что контакты новгородцев с населением Ниж-
него Приобья в XI–XIII вв. были во многом опос-
редованы жителями северного Приуралья. Авторы 
обратили внимание на особенности, нехарактерные 
для памятников этого времени на территории Нижне-
го При обья. В частности, наличие керамических ком-
плексов, явно отличающихся от местных традиций, 
срубные дома с печами-каменками и др. Они связа-
ли данные артефакты с проникновением в Нижнее 
Приобье в начале II тыс. н.э. носителей вымской 
и родановской культур северного Приуралья, с осто-
рожностью намекая на связи носителей этих культур 
с выходцами с территорий северо-запада Руси [Пар-
химович, 2018, с. 471; Морозов, Пархимович, 2018, 
с. 479–480]. Н.В. Федорова выступила с критикой те-
зиса о том, что представители Северной Руси могли 
в это время селиться в Нижнем Приобье. Она при-
водит аргументы в пользу того, «…что стремление 
новгородцев в эти районы, несмотря на системати-
чески постигавшие их неудачи, было вполне обо-
снованным. Но, конечно, ни о какой монополизации 
северной пушной торговли Новгородом речь идти 
не может, равно как и о том, что новгородцы с конца 
XII – XIII в. стали селиться в Югре, организуя подо-
бия торговых факторий» [Федорова, 2002, с. 94].

Как бы там ни было, все исследователи сходятся 
на том, что поиску ответа на этот вопрос мешает не-
достаток источников. Письменные источники этого 
периода во многом исчерпали себя, а археологиче-
ских артефактов недостаточно для убедительных вы-
водов.

Действительно, в Нижнем Приобье на сегодняш-
ний день известно не так много археологических па-
мятников, материалы с которых прямо или косвенно 
связывают эту территорию с Северной Русью.

Одним из таких памятников является городище 
Шеркалы-1. Памятник расположен в Октябрьском р-не 
Ханты-Мансийского автономного округа – Югры 
в окрестностях с. Шеркалы, в нижнем течении р. Оби, 
на ее правом берегу, при впадении р. Шеркалки.

Городище представляет собой четыре холма, от-
деленные друг от друга широкими рвами, вытянутые 
цепочкой в направлении с юго-востока на северо-за-
пад. Территория городища ограничена с запада пой-
мой Оби, с юга – р. Шеркалкой, с востока ручьем 
Адэм-Соим.

Размеры городища составляют с юго-востока 
на северо-запад 274,4 м, с северо-востока на юго-за-
пад 55,0–90,0 м. Общий периметр границ территории 
составляет 694,09 м. Площадь – 19 157 м2. Площад-
ка № 1 имеет размеры 10 × 11 м, высоту 2,0–2,5 м; 
площадка № 2 – 50 × 35 м, высоту 9–10 м; площад-
ка № 3 – 32 × 23 м, высоту 9–10 м; площадка № 4 – 

23 × 18 м, высоту 9–11 м, площадка № 5 (участок ко-
ренной террасы) – 20 × 20 м, высоту 7–9 м. Во рвах 
между второй, третьей и четвертой площадками со-
хранились рельефные соединения-перемычки (воз-
можно остатки переходов) шириной от 7 до 10 м.

По своему месту расположения, размерам, мор-
фологии, масштабам оборонительных сооружений, 
мощности культурного слоя памятник заметно вы-
деляется на фоне других археологических объектов 
этого времени и вполне мог бы претендовать на ста-
тус военно-административного и торгового центра.

Одно из самых ранних описаний этого городка 
оставил Г.Ф. Миллер. Во время своей экспедиции 
по Сибири в 1740 г. он лично посетил уже нежилое 
«Шоркарское старое городище (прежние зимние жи-
лища остяков Шоркарской волости) в окрестностях 
Шоркарского погоста» [Сибирь…, 1996, с. 229, 230]. 
Предположительно, в конце XVI – начале XVII в. оно 
погибло от сильного пожара, что подтверждается 
результатами археологических исследований [Моро-
зов, Пархимович, 1997, с. 23]. Жители покинули его, 
переселившись в свои летние жилища (на месте со-
временного с. Шеркалы).

В 1965 г. памятник впервые был обследован архео-
логами из Свердловска под руководством Л.Г. Шори-
ковой, которая дала ему современное название «го-
родище Шеркалы-1». В 1978 г. Северным отрядом 
Уральской археологической экспедиции под руковод-
ством В.М. Морозова на городище Шеркалы-1 были 
начаты первые археологические раскопки. По резуль-
татам работ 1978–1983 гг. был сделан вывод о том, 
что памятник представляет собой своеобразный 
«слоеный пирог» из остатков древних сооружений 
различных эпох начиная с неолита. Последними оби-
тателями двух ближних к устью Шеркалки площадок 
(холмов) городища были древние коми, переселив-
шиеся на Нижнюю Обь не позднее XIV в. После ги-
бели поселения в результате сильного пожара жизнь 
на нем не возобновилась, но вплоть до начала XX в. 
там было священное место, где население совершало 
языческие обряды, связанные с культом предков [Мо-
розов, Пархимович, Шашков, 1995, с. 62].

В 2018 г. работы на памятнике были возобнов-
лены под руководством автора [Кениг и др., 2019; 
2020]. В результате исследований последних лет по-
лучена обширнейшая коллекция материалов, изделия 
из железа, бронзы, глины, камня, рога, кости, дерева, 
бересты и стекла, железные, бронзовые и костяные 
орудия труда, предметы вооружения и украшения, 
относящиеся к позднему Средневековью. Остеоло-
гическая коллекция представлена костями домашних 
(собака, лошадь, свинья, крупный и мелкий рогатый 
скот) и диких (лось, олень, волк, бобр, заяц, лиси-
ца, горностай, росомаха, выдра) животных, птицы 
и рыбы.

Большая часть находок, которые по своему про-
исхождению связывают этот памятник с Великим 
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Новгородом (бронзовые украшения и бусы, метал-
лические ключи новгородского типа, топоры и т.д.), 
несомненно, могла попасть на данную территорию 
в результате торговых операций и не является аргу-
ментом, подтверждающим непосредственное при-
сутствие населения Северной Руси на территории 
Нижнего Приобья в этот период.

Однако особое внимание обращает на себя кера-
мика. Анализ фрагментов сосудов показал, что кера-
мика представлена двумя основными группами: леп-
ной и изготовленной с использованием гончарного 
круга. Лепная керамика демонстрирует разнообразие 
орнаментации, что позволяет проводить параллели 
с культурами коми-зырянских племен, бакальской, 
вымской и родановской культурами. Керамика, изго-
товленная на гончарном круге, характеризуется боль-
шим технологическим единообразием и отсутствием 
орнаментации, что соответствует поздним этапам 
развития древнерусского гончарного производства.

Кроме этого, на городище обнаружены срубные 
наземные жилища с дощатым полом и печами-ка-
менками. Данные конструктивные элементы харак-
терны для жилищ славянских поселений с VI–VII вв. 
до XII–XV вв. Подобные печи-каменки известны 
в жилищах Твери и Великого Новгорода [Раппопорт, 
1975, c. 155; Лапшин 2009, с. 172, 253]. Обнаружен-
ные на городище Шеркалы-1 архитектурные соору-
жения подобного типа до этого не были известны 
на территории Нижнего Приобья.

Таким образом, материалы исследований городи-
ща Шеркалы-1 отчасти подтверждают высказанное 
В.А. Могильниковым предположение о том, что уже 
в начале II тыс. н.э. новгородцы не только торговали 
с жителями Нижнего Приобья, но и могли создавать 
здесь свои торговые фактории. Дальнейшие исследо-
вания памятника позволят более обоснованно подой-
ти к данному вопросу.
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Проникновение и первые контакты русского насе-
ления с народами Приуралья и Западной Сибири ухо-
дят в историческую древность, когда начиная с XI–
XII вв. первые новгородцы проложили путь к северу 
на Белое море и на восток до Северного Зауралья 
в земли перми, печоры, югры и самояди. Видимо, 
в этот же период началось и формирование северо-
русского судостроения, без которого было бы невоз-
можно ведение морских промыслов и совершение 
дальних походов.

Уже в конце XVI – XVII в. стихийные промыс-
лы и торговля с аборигенным населением Сибири 
перешли в государственное освоение обширных 
территорий от Урала до Тихого океана. За короткий 
полувековой период были очерчены основные конту-
ры северных и восточных границ Русского государ-
ства в том виде, в котором мы их знаем сейчас. Такое 

стремительное освоение с основанием и постоянным 
снабжением новых городов и поселений было воз-
можно благодаря достаточно развитому судостро-
ению, адаптированному к специфике арктических 
плаваний по мелководным рекам и каботажным трас-
сам на протяжении практически всего севера Евра-
зийского континента (см. рисунок).

Утраченная традиция дошла до нас в названиях 
этих судов, таких как лодьи, кочи, соймы, ушкуи, кар-
басы, каюки, шитики, дощаники, барки, коломенки, 
насады, тихвинки, струги, неводники и многие другие. 
Единичные, краткие описания и стилизованные гра-
вюры современников, опубликованные в письменных 
источниках, дают нам общее и весьма условное пред-
ставление только о некоторых судах, существовавших 
в тот период, но полная, достоверная информация 
об их устройстве, конструкции, управлении до сих пор 
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остается неизвестной. Даже в названиях тех или иных 
судов существует изрядная путаница, касающаяся их 
атрибуции. Суда с одним и тем же названием, напри-
мер карбас или дощаник, в разных регионах могли 
иметь совершенно разные конструкции и назначение, 
и наоборот, одно и то же судно в разных регионах ис-
пользования могло называться по-разному, например, 
по названию реки или места его строительства.

На фоне научно исследованной, многократно опи-
санной и обоснованной исторической значимости 
открытий и освоения огромных территорий Сибири 
«инструмент», благодаря которому это было возмож-
но осуществить – суда традиционной северорусской 
постройки, до сих пор остается слабоизученным 
направлением. Как следствие, до сих пор у нас нет 
четкого и ясного представления, что же представляло 
собой многообразие традиционного северорусского 
речного и морского судостроения.

В этом отношении заполнить данный пробел нам 
позволяют поиск и археологические исследования за-
тонувших судов, а также то, что, на первый взгляд, 
может показаться странным, и археологические па-
мятники первых русских поселений в Сибири XVI–
XVIII вв.

На археологических раскопках памятников пер-
вых русских поселений Сибири, проводимых НПО 
«Северная археология-1» начиная с 2001 г., в наход-
ках практически всегда присутствуют в разных коли-

чествах судовые детали как крупных, так и маломер-
ных судов (см. таблицу).

При атрибуции данных находок эталонным памят-
ником здесь выступает г. Мангазея (1601–1673 гг.), где 
прибывшие кочи использовались вторично для стро-
ительства жилых и хозяйственных построек [Коч…, 
2022, с. 29, 98–99]. Благодаря 14-летним раскопкам 
обнаруженные судовые детали, являющиеся основ-
ными элементами конструкции корпуса и рангоута, 
позволили создать реконструкцию этого легендарно-
го судна, которая соответствует кратким описаниям 
размеров кочей и основных деталей в четырех из-
вестных архивных документах конца XVII в. [Там же, 
с. 74, 98–181]. Также мангазейская коллекция включа-
ет и фрагмент борта маломерного судна с весельным 
приспособлением-уключиной [Там же, с. 156].

Эталонными являются и единичные находки 
остатков традиционных судов XVII в., исследо-
ванных археологами и специалистами по тради-
ционному северорусскому судостроению. В нашей 
стране таких уникальных находок пока известно 
только три.

В 1991 г. в урочище Пыраниха (Никольский ру-
кав Северной Двины) найдена почти целая киле-
вая конструкция-матица крупного судна длиной 
ок. 16 м. Сложный трехсоставной киль имел кокор-
ные – корневые – продолжения штевней и следы 
прошивки вицей для крепления бортовой обшив-

Походы и морские экспедиции XVII–XVIII вв. и первые русские поселения на Севере Сибири.
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ки. Такой архаичный способ крепления, идентич-
ный мангазейским деталям, позволяет датировать 
эту уникальную находку XVI–XVIII вв. [Окороков, 
2021, с. 138–139].

Вторая находка – 20-метровый остов судна, вымыто-
го в 2018 г. на берег Онежского озера в районе г. Вытегра, 
состоящий из киля с несколькими рядами сшитых вицей 
набоев борта и пяти фрагментов шпангоутов. Детали, 
из которых состояло судно, идентичны мангазейским 
и отнесены специалистами к судну типа лодья, шитик 
или коч XVII–XVIII вв. [Там же, с. 133–135].

Третья уникальная находка, относится к мало-
мерным судам. Обнаружена в 2016 г. сотрудниками 
национального парка «Русская Арктика» на Оран-
ских о-вах Новой Земли. Этот развал 8-метрового 
корпуса лодки XVII в. (карбаса?), состоял из сшитых 
вицей «внахлест» клинкерных бортов, мощных ко-
корных шпангоутов и штевней, без следов металли-
ческих креплений, что также соответствует находке 
мангазейского фрагмента маломерного судна [Остов 
на острове, 2024].

К судам послепетровского периода, но постро-
енным вопреки указам царя в «староманерной» тра-
диции можно отнести Кирьясскую барку. Это судно 
барочного типа XVIII в. традиционной северорус-
ской постройки длиной 34 м, обнаруженное в 1998 г. 
в Обской протоке Кирьяс [Скоробогатова и др., 2016, 
с. 317–328]. Аналоги этого судна мы находим в черте-
жах периода Екатерины II, относящихся к коломенке 
или стругу [Иванов, 2018, с. 6]. К вопросу о назва-
ниях однотипных судов в разных регионах отметим, 
что в Сибири применение таких названий судов в ар-
хивных документах не встречается, зато указывается 
идентичное судно дощаник или общеупотребитель-
ное барка (ГУТО ГАТО. Ф. 47. Оп. 1. Д. 3697, 24550, 
20957). Только в 2015 г. судно было полностью рас-
копано силами НПО «Северная археология-1» и выве-
зено для реставрации и экспозиции в краеведческий 
музей г. Нижневартовска ХМАО-Югры. В конструк-
ции этого судна выявлены архаичное применение ко-
корных деталей наравне с «новоманерными», а глад-
кие борта толщиной до 15 см, прибитые к шпангоутам 
деревянными нагелями в стыках досок, герметизиро-
вались прибитыми скобками тонкими планками – ла-
стами, применение которых было строго запрещено 
указом Петра I. Такое ластовое уплотнение, только 
для клинкерных бортов, встречается почти на всех 
судовых досках Мангазеи. Можно выделить такие 
характерные особенности обнаруженных судов тра-
диционной постройки, относящихся к XVII в.: прак-
тически полное отсутствие металлических креплений 
за исключением ластовых скоб, рубленое (не пиле-
ное) изготовление всех элементов корпуса и кокор-
ные, естественно изогнутые (не составные) детали 
всех основных элементов набора корпуса.

Вышеперечисленные находки – это, пожалуй, 
весь основной набор известных археологических 

предметов, относящихся к традиционному судостро-
ению периода освоения Западной, Восточной Сибири 
в XVII–XVIII вв. Очевидно, что данные коллекции, 
хоть и относятся к одному историческому периоду 
и судостроительной традиции, но являются далеко 
не исчерпывающими для создания полноценных ре-
конструкций хотя бы одного судна.

Здесь мы сталкиваемся еще и с проблемой самой 
атрибуции судовых находок специалистами-архео-
логами. Фрагмент судовой детали, обнаруженный 
при раскопках памятников XVII–XVIII вв., археологу 
порой трудно атрибутировать, где «загадочные» от-
верстия, пазы, прошивки относятся в лучшем случае 
к археологическим «вопросам». Он атрибутируется 
и отмечается в описи как общеупотребительные «бал-
ка», «бревно», «корень», «доска» и, соответственно, 
не рассматривается и не запускается в научный обо-
рот как судостроительное изделие. Такие находки, 
как правило, крупногабаритные, редко вывозятся 
и сдаются в музеи, чаще всего они закапываются в рас-
копе или выкидываются. Также далеко не все музеи 
имеют крупные помещения и специалистов-рестав-
раторов, желающих и готовых принять на хранение 
подобные коллекции. Таким образом, эти коллекции 
не запускаются в научный оборот и утрачиваются.

Выход из сложившейся ситуации мы видим 
в создании общедоступного, пополняемого элек-

Судовые детали на памятниках первых  
русских поселений Сибири

Памятник Количество  
судовых деталей

Новая Мангазея слой 
XVII–XVIII вв., р. Туру-
хан, приток Енисея

11
(шпангоуты, доски шитых 

бортов, бархоуты)
Село Обдорское, слой 
XVIII–XIX вв., г. Сале-
хард, р. Обь

12
(штевни, доски бортов, 

шпангоут)
Березовское городище, 
слой XVIII в., р. Северная 
Сосьва, приток Оби

2
(палубный бимс,  

бортовой шпангоут)
Енисейск, слой XVIII в., 
р. Енисей

3
(планширь,  

кокорные детали)
Стадухинское поселение, 
XVII в., р. Колыма

5
(доски шитых бортов, 

киль маломерного судна)

Надымский городок 
XVI–XVIII вв., р. Надым, 
ЯНАО

16
(весла, доски шитых  

бортов, судовые скобы)

Якутский острог, слой 
XVIII в.

17
(доски бортов)

Мангазея, XVII в., р. Таз, 
ЯНАО.

238
(детали коча: штевни, 

доски бортов, шпангоуты, 
кили, рангоут, перешвы, 

шкивы, скобы и т.д.)
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тронного каталога выявленных и атрибутирован-
ных судов и судовых останков, деталей и находок 
к ним относящихся, позволяющих определять вновь 
выявляемые находки как судовые, что, безусловно, 
расширит наши знания и кратно обогатит научный 
потенциал такого значимого и пока еще слабо из-
ученного пласта самобытной традиционной судо-
строительной культуры.
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три периода в истории русского города гижигинска  
(по данным археологических исследований)

История Гижигинска – первого города на территории современной Магаданской области – связана с заселением и ос-
воением дальневосточных территорий русскими людьми в XVIII в. Его археологическое изучение было начато в 2020 г. При 
проведении раскопок объекта культурного наследия «Город Гижигинск» в 2024 г. получены данные, изменившие устояв-
шееся мнение о непрерывности функционирования поселения, дополнены сведения о культуре и быте местного населения, 
международных контактах. Установлено, что в истории Гижигинска были периоды заселения, которые сменялись запу-
стением территории как минимум трижды. Первый период связан с функционированием Гижигинской крепости в XVIII в., 
второй – с ритуальным комплексом с погребением шамана (XVIII в.), третий – с поселением XIX – начала XX в.
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Three Periods in the History of the Russian City of Gizhiginsk  
(Based on Archaeological Research Data)

Gizhiginsk is the first city in the territory of the modern Magadan Region. Its history is associated with the settlement and 
development of the Far Eastern territories by the Russian people in the 18th century. The archaeological study of the site was begun 
in 2020. In 2024, during excavations of the cultural heritage site “City of Gizhiginsk”, new data was obtained that changed the 
existing opinion about the settlement continuity. Information on the culture and lifestyle of the local population and international 
contacts was updated. It was established that the history of Gizhiginsk had periods of settlement of the territory, which were replaced 
by its desolation at least three times. The first period is associated with the functioning of the Gizhiga fortress in the 18th century, 
the second—with the ritual complex with the burial of a shaman (18th century), the third—with the settlement of the 19th–early 20th 
centuries.

Keywords: Gizhiginsk, periods, fortress, city, burial.

Восстановление истории Магаданской области 
посредством изучения истории первого на ее терри-
тории города – Гижигинска возможно через проведе-
ние его археологических исследований по проекту 

«Гижигинская археологическая экспедиция», кото-
рый реализуется благодаря грантам Русского геогра-
фического общества, поддержке Правительства Ма-
гаданской обл., личным средствам И.Б. Донцова. Эти 
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исследования важны, т.к. содействуют сохранению 
археологического наследия Севера Дальнего Востока 
России, привлекают внимание широкой российской 
общественности к региону – географически и исто-
рически ключевой территории на российских даль-
невосточных рубежах [Алексеев, 1982; Вдовин, 1995; 
и др.]. Полученный материал позволяет конкрети-
зировать особенности хозяйственной адаптации ко-
ренного и русского населения в XVII – начале XX в. 
и вносит вклад в изучение и популяризацию истори-
ко-культурного наследия Магаданской обл.

В 2020 г. благодаря полевому обследованию Ги-
жигинска установлены площадь, функциональные 
зоны; выявлены источники, уточняющие время его 
функционирования, особенности материальной и ду-
ховной культуры [Батаршев и др., 2022]. В 2024 г. со-
стоялась экспедиция, результаты которой позволили 
сделать новые открытия, изменить устоявшееся мне-
ние о непрерывности функционирования поселения, 
дополнить знания о культуре и быте местного на-
селения, международных контактах. Исследования 
проводились под руководством О.С. Тупахиной (ру-
ководитель экспедиции – И.Ю. Понкратова). Общая 
площадь исследования составила 91 м2. В результате 
изучена структура культуросодержащих отложений, 
получены новые материалы, свидетельствующие 
о как минимум трех периодах заселения территории 
объекта [Тупахина, 2025].

Первый период связан с функционированием Ги-
жигинской крепости в XVIII в., о которой до 2024 г. 

имелись только письменные свидетельства [Шахов-
ской, 1818; и др.]. Обнаружены остатки двух деревян-
ных построек и впервые получены артефакты XVIII в., 
аналоги которым есть и на Русском севере [Визгалов, 
Пархимович, 2008; и др.]: медная монета 1749 г., пред-
меты из дерева (игрушки (см. рисунок, 1), фрагменты 
нарт и пр.), стекла, фаянса (фрагменты посуды (см. 
рисунок,  2–7), помадная банка (см. рисунок,  8)), ме-
таллические ножи и пр. Найденные материалы под-
тверждают письменные источники и свидетельству-
ют, что Север Дальнего Востока был включен в сферу 
активного присоединения и освоения территорий Рос-
сийской империи при Елизавете Петровне.

Второй период связан с обнаруженным над слоем, 
содержащим остатки крепости, ритуальным комплек-
сом с погребением шамана (XVIII в.). Конструкция 
погребения представлена в виде четырехугольной об-
кладки из сохранившихся прямоугольно затесанных 
бревен. В верхней части заполнения зафиксирована 
относящаяся к верхнему строению галечная забутов-
ка. В слое строительной щепы с темно-коричневым 
суглинком найдены атрибуты погребального обряда 
в виде деревянных вотивных предметов вооружения 
(деревянный меч, стрела), ручек от шаманских погре-
мушек, металлической диадемы (обруча) и кожано-
го ремешка к ней, камня ярко-красного цвета, камня 
с остатками тканевого мешочка, фигурки птички, бу-
сины, фрагментов ребер кита с отверстиями, фарфо-
ровой чашечки и пр. Предметы лежали на подложке 
из сухой травы и веток кедрового стланика.

Артефакты первого периода заселения Гижигинска (XVIII в.).
1 – топорик из дерева; 2–7 – фрагменты посуды, 8 – помадная банка.
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С погребением связана расположенная рядом 
очажная площадка, на которой в большом количестве 
находились кости животных и морских млекопита-
ющих – оленя, нерпы, кита, собаки и пр. Найдены 
ребра, грудина, зубы, волосы, принадлежавшие пред-
положительно человеку, а также фрагменты одежды 
из ровдуги, антропоморфное изображение из дерева, 
металлическая бляха-нашивка, деревянные дощечки 
с вырезанными на них крестами, многочисленные 
заостренные палочки с обожженными кончиками 
(«спички»?), миниатюрные зооморфные фигурки 
из кости, завернутые в черную тряпку мелкие ка-
мешки и пр. В 2020 г. здесь же была найдена фигурка 
человека и фрагменты бивня мамонта [Понкратова, 
Батаршев, Дорофеева, 2021, рис. 2, 5].

Погребение предварительно можно отнести 
к эвенскому или корякскому – необходим анализ 
ДНК останков, который позволит уточнить нацио-
нальность, время и причину смерти погребенного. 
Учитывая специфику шаманских погребений вдали 
от жилых мест, можно утверждать, что к моменту за-
хоронения крепость была заброшена.

Третий период характеризуют остатки в первом 
культурном горизонте деревянного дома с двумя жи-
лыми комнатами, помещением для содержания до-
машнего скота, местом для складирования бытовых 
отходов (мусорный ящик). В комнатах находились 
печи для отопления и приготовления пищи.

Найденные здесь монеты распределяются по вре-
мени изготовления: 1 монета чеканилась при Нико-
лае I, 4 – при Николае II, 4 – выпущены в СССР. Учи-
тывая найденные ранее денежные знаки [Понкратова, 
Сулейманлы, Батаршев, 2023], можно утверждать, 
что они использовались регулярно, особенно в пери-
оды правления Николая II и СССР. Находка монеты 
1946 г. свидетельствует, что Гижигинск как поселе-
ние функционировал минимум до середины XX в.

В мусорном ящике обнаружены остатки деревян-
ной бочки, к которой приурочено скопление ружейных 
кремней. Для российского европейского степного по-
граничья в XVII–XVIII вв. характерны модели интен-
сивного использования ружейных кремней [Колесник, 
Гусач, 2018]. Скорее всего, привезенные из Европы 
кремни не были использованы в Гижигинске в связи 
с появлением усовершенствованного оружия и были вы-
брошены за ненадобностью. Отсутствие следов износа 
на предметах, найденных в 2000 и 2024 гг. и изучен-
ных трасологическим методом (аналитик – Е.Ю. Гиря, 
ИИМК, г. Санкт-Петербург), подтверждает это.

Анализ коллекции фрагментов посуды, архивных 
документов и исторических описаний позволил вы-
делить столовую, декоративную посуду и емкость 
для хранения канцелярских принадлежностей. Посу-
да производилась как в России (Волховская фарфо-
рово-фаянсовая фабрика «Коминтерн», Дмитровский 
фарфоровый завод (Вербилки), фабрика «Товарище-
ство Перевалов, Щелкунова и Метелевых и Ко» и др.), 

так и в Японии в периоды Имари (XVIII–XIX вв.) 
и Мэйдзи (1868–1912 гг.). Наличие посуды японского 
производства в коллекции связано с деятельностью 
рыбопромышленников из Японии, у которых в Ги-
жигинске в 1920–1930-е гг. находился офис фактории 
[Слабука, 2010].

По сохранности деревянной конструкции, наход-
кам монет, фрагментов посуды время третьего перио-
да определяется XIX – серединой XX вв.

В целом полученные данные позволяют проде-
монстрировать ключевые моменты хозяйственной 
адаптации коренного и русского населения, особенно-
сти исторической картины в XVIII – середине XX вв. 
Материалы свидетельствуют об активных торговых 
отношениях между местным населением, российски-
ми и иностранными предпринимателями, функциони-
ровании японской рыболовной концессии и пр.
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Древнерусская традиция использования бересты  
для письменности в материалах археологических исследований  

Нового времени на территории Сибири и Дальнего востока
В отечественной исторической науке сложился стереотип, что письмо на бересте – признак культурного слоя древне-

русского города. Верхней границей использования бересты для письменности долгое время считался XVI в. Археологическое 
изучение культурного слоя русского города Нового времени в Сибири доказывает, что древнерусская традиция письма на 
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В отечественной исторической науке сложился 
стереотип, что письмо на бересте – признак куль-
турного слоя древнерусского города. Первые бере-
стяные грамоты найдены в ходе раскопок Новго-
рода в 1951 г. В настоящее время найдено порядка 
1 300 берестяных грамот. Их находят в культурном 
слое таких русских городов как Новгород, Старая 
Русса, Торжок, Смоленск, Псков, Тверь, Москва [Об-
щие сведения…].

Верхней границей использования бересты 
для письменности долгое время считался XVI в. Ред-
кое явление представляют берестяные грамоты, на-
писанные чернилами. До 2024 г. их было известно 

всего три: две в Новгороде и одна в Москве [Гиппиус, 
Зализняк, Коваль, 2011].

Археологическое изучение культурного слоя рус-
ского города Нового времени в Сибири доказыва-
ет, что древнерусская традиция письма на бересте 
не только сохраняется в этот период, но и носит мас-
совый и регулярный характер (см. рисунок). Находки 
грамот Нового времени связаны с изучением русских 
городов Сибири: Мангазеи, Берёзова, Новой Манга-
зеи (Старотуруханского городища), Енисейска – и да-
тируются исследователями XVII в. [Визгалов, Пар-
химович, 2008, с. 129; 2017, с. 290, 292; Визгалов, 
Пархимович, Петрова, 2022, с. 133].
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Археологической сенсацией 2024 г. стало обна-
ружение берестяных грамот в Якутске. Одиннадцать 
фрагментов берестяных грамот найдены в заполне-
нии постройки № 12 II-го строительного яруса. По-
стройка относится к Якутской крепости, срублена 
из крупных бревен хвойных пород. Она имела назем-
ные конструкции, печное отопление и как минимум 
одно слюдяное окно [Фролов, 2024, с. 154].

Все грамоты написаны чернилами: девять 
из одиннадцати фрагментов содержат текст на обе-
их сторонах бересты. В десяти грамотах речь идет 
о сборе ясака с местного населения. Указанные 
грамоты написаны одним почерком. Девять из них 
датированы 1715 г., и одна – не ранее 1712 г. Даты 
прописаны в самих грамотах. Десять грамот при-
надлежат к одному документу – ясачной книге 
и представляют собой редкие в России образцы де-
лопроизводственной документации первой четверти 
XVIII в. на бересте.

Одна из якутских грамот уникальна. Она напи-
сана более крупным и аккуратным почерком. В ней 
идет речь об Олюторском остроге на берегу Бе-
рингова моря в устье р. Олюторы, опорном пункте 
продвижения на Камчатку в 1714–1715 гг. Грамота 
датируется временем основания Олюторского остро-

га – не ранее 1714 г. [Сафронов, 1957, с. 34; Визгалов, 
Фролов, Горшков, 2024, с. 30].

Упоминание документов на бересте XVII–
XVIII вв. известно с середины XIX в. Этнограф и кра-
евед Н.С. Щукин, обследовавший Якутский архив 
в 1829–1840 гг., указывал: «между рукописями попа-
даются некоторыя писанныя на бересте, но они все 
не старее XVII столетия, и все почти содержат доне-
сения Жиганских казаков о получении и расходе про-
вианта. На бересте писали они за неимением бумаги» 
[Щукин, 1844, с. 204].

Тексты трех берестяных рапортов, посланных 
из Верхнекамчатской приказной избы в Камчатскую 
Большерецкую канцелярию опубликованы в истори-
ческом периодическом издании «Русская старина». 
Все документы написаны пером и чернилами на бе-
резовой коре и относятся к 1767 и 1768 гг. Первый 
рапорт говорит об отсутствии в Верхнекамчатском 
остроге продовольственных припасов (хлеба и пр.) 
для продажи. Во втором власти того же острога сооб-
щают об отправке в Нижнекамчатский острог боль-
шой партии «сладкой травы» (видимо, борщевика) 
для нужд винокурения [Афанасьев, 1891, с. 222; Бу-
ганов, 1981]. Показательно содержание третьего ра-
порта. В нем говорится об отсутствии писчей бумаги 

Карта находок и потенциальных мест обнаружения берестяных грамот в Сибири и на Дальнем Востоке.
1 – Березово; 2 – Мангазея; 3 – Новая Мангазея; 4 – Якутск; 5 – Енисейск; 6 – р. Кеть; 7 – Большерецкий острог; 8 – Верхнекамчатский 

острог; 9 – Нижнекамчатский острог; 10 – Олюторский острог.
а – место находки берестяных грамот; б – упоминания о берестяных грамотах.
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и трудностях ее приобретения в Верхнекамчатском 
остроге.

В археографических собраниях Томска, Колпа-
шево и Новосибирска хранится коллекция рукопи-
сей на бересте, принадлежавшая представителям 
старообрядческой общины, проживавшей в бассейне 
р. Кеть в 1890–1930-х гг. Собрание насчитывает бо-
лее 100 единиц. В нем представлены произведения 
духовной литературы, хозяйственные записи, письма 
и записи личного характера, рисунки. Рукописи на-
писаны как полууставом, так и скорописью и дати-
рованы XVI – второй половиной XX вв. Коллекция 
представляет чрезвычайную ценность как пример 
возрождения/затухания кириллической традиции 
в замкнутой среде русских крестьян-колонистов 
в Сибири [Есипова, Куклина, 2014, с. 34–37; Бахтина, 
Дутчак, Есипова, 2011, с. 94].

Таким образом, письмо на бересте возникает 
в России с раннего Средневековья. Древнейшая 
из обнаруженных грамот датируется первой поло-
виной XI в. В середине XV в. береста как писчий 
материал отходит на второй план по причине мас-
сового распространения бумаги [Янин, 2003, с. 15]. 
Однако традиция использовать бересту как матери-
ал для письма не исчезает и продолжает существо-
вать до второй половины XX в. [Есипова, Кукли-
на, 2014, с. 34–37; Бахтина, Дутчак, Есипова, 2011, 
с. 94].

Культурный слой русского города Нового времени 
содержит документы на бересте. Наиболее вероятно 
найти их в условиях вечной мерзлоты. Перспектив-
ными местами для обнаружения берестяных грамот 
позднего Средневековья и Нового времени пред-
ставляются русские остроги, города, зимовья Сиби-
ри и Дальнего Востока, основанные в XVI–XVIII вв. 
и расположенные в субарктической и арктической 
зонах. Возможность таких находок придает допол-
нительную актуальность выявлению и изучению их 
культурного слоя методами археологии.
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изучение русских поселений конца XVIII – XIX века  
на курильских островах по результатам археологических разведок  

и раскопок
Обсуждаются эпизоды начального заселения и освоения Курильских островов Россией в конце XVIII – XIX вв. Приво-

дится обзор коллекций, собранных в ходе раскопок первого русского долговременного поселения в бухте Алеутка на острове 
Уруп («Курилороссии») и относящихся к двум этапам его существования: 1795–1805 гг. («звездочётовский» этап) и 1828–
1867 гг. (Российско-американская компания). На основании стратиграфических наблюдений и типологического анализа 
приводится атрибуция некоторых выявленных раскопками находок и объектов, связанных с образом жизни и занятиями 
русских поселенцев и алеутов-промысловиков, завезенных на острова РАК. Основные категории находок: орудия труда 
и промысла, оружие, элементы судовой оснастки, посуда, предметы быта, одежда и обувь, украшения, личные вещи. Обо-
значены перспективы исследований русских поселений XVIII–XIX вв. на Курильских островах: продолжение полевых работ, 
поиск архивных материалов, атрибуция, датировка и каталогизация находок, введение их в научный оборот.
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Study of Russian Settlements of the Late 18th–19th Centuries  
on the Kuril Islands Based on Archaeological Surveys and Excavations

The report highlights episodes of the initial settlement and development of the Kuril Islands by Russia at the end of the 18th–
19th centuries. There is an overview of the artifacts collected during excavations of the first Russian long-term settlement in Aleutka 
Bay on the Urup island (“Kurilorossiya”), relating to two stages of its existence: 1795–1805 (“Zvezdochyotov’s stage”) and 1828–
1867 (Russian-American Company). Attribution of some excavated finds and identified items based on stratigraphic observations 
and typological analysis. Archaeological finds relate to the lifestyle and occupations of Russian settlers and Aleut sea-mammal 
hunters brought to the islands by the Russian-American company. The main categories of finds include various tools and weapons, 
elements of ship equipment, household items, clothing and shoes, personal belongings. Some tasks for further research of the Russian 
settlements of the 18th–19th centuries on the Kuril Islands, such as extension of archaeological and archival research, attribution, 
dating, cataloging and publishing the finds, are outlined.

Keywords: Kuril Islands, Urup, Aleutka Bay, Sakhalin Museum, excavations, Russian settlements, Aleut, material culture.

В 70-х гг. XVIII в. небольшие группы «служи-
лых людей» и охотников-промысловиков начинают 
с Камчатки проникать на северные острова Куриль-
ской гряды и постепенно распространяться на юг. 
Целью походов были преимущественно сбор ясака 
и приведение в российское подданство курильских 
айнов. Участники русских морских экспедиций 
конца XVIII–XIX вв. обследовали острова вплоть 
до о. Хоккайдо (Матсмая, Иезо), описали их распо-

ложение, население, природные ресурсы. Правитель-
ство понимало необходимость освоения островов 
и установления связей с соседней Японией, купцы 
видели в островах потенциал для получения большой 
торговой прибыли от добычи ценного меха калана 
(«морского бобра»). Остров Уруп стал местом осно-
вания первых русских относительно долговремен-
ных поселений и центром пушного промысла на Ку-
рилах в XIX в., чему способствовало географическое 
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положение острова и наличие нескольких удобных 
гаваней.

Существование русского поселения в бухте Але-
утка на о. Урупе можно условно разделить на три 
этапа [Шубин, 1992в, с. 54–65]. Первый этап (1775–
1785 гг.) связан с деятельностью сибирских купцов 
Г.И. Шелихова и П.С. Лебедева-Ласточкина, сна-
рядивших несколько судов для основания поселе-
ния и установления торговли с Японией. Эта мис-
сия не увенчалась успехом, а случившееся 18 июня 
1780 г. землетрясение и цунами сильно осложнило 
жизнь поселенцев [Рапорт..., 1989, с. 199–202] и вы-
нудило их в 1785 г. покинуть остров. Второй этап 
русского заселения бухты Алеутка (1795–1805 гг.) 
связан с инициативой Г.И. Шелихова, продвигавшего 
идею «заведения хлебопашества в приличных местах 
матерой Американской земли и на Курильских остро-
вах» и отправившего несколько семей хлебопашцев 
«на Курильской 18-й остров (Уруп – О.Ш.), ибо и там 
было и есть мое намерение завести помаленку русь» 
[Письмо..., 1948, с. 322, 351]. Для поселения была вы-
брана небольшая закрытая от ветров бухта на океан-
ской стороне острова, которая по-айнски называлась 
«Ванинау», на русских картах именовалась «Гава-
нью», в настоящее время – бухта Алеутка. Снаряжен-
ное Г.И. Шелиховым судно с отрядом из 31 про-
мышленника, 4 посельщиков, 3 женщин и 2 алеут 
под предводительством передовщика В.К. Звездо-
чётова прибыло в Алеутку в 1795 г. Поселенцы за-
нимались «бобровым промыслом», рыболовством, 
огородничеством, меновой торговлей с южнокуриль-
скими айнами – в основном для собственных потреб-
ностей. Суровые климатические условия, полная изо-
лированность поселенцев от внешнего мира, скудное 
снабжение и раздоры внутри отряда наложили свой 
отпечаток на образ жизни этой небольшой колонии 
русских людей. После смерти передовщика Василия 
Звездочётова в 1805 г. они покинули остров. На кар-
тах начала ХIХ в. поселение на восточной стороне 
острова Александр (Уруп) было обозначено как «Ку-
рило России» [Карта..., 1802, 1807], впоследствии это 
название трансформировалось в «Курилороссию» 
и получило довольно широкое распространение в со-
ветской историографии.

Третий этап «Курилороссии» связан с деятельно-
стью Российско-американской компании (РАК), когда 
в 1828 г. на Урупе была возобновлена промысловая 
фактория, Алеутка стала центром Курильского отдела 
РАК. Из Ново-Архангельска на Уруп был доставлен 
отряд из 12 русских и 49 алеут (кадьякцев – эскимосов 
с о. Кадьяк) с хорошим снаряжением, включавшим 
20 промысловых двухлючных байдарок и 2 большие 
байдары для перевозки грузов, строевой лес, доски, 
кирпич, инструменты, материалы, продуктовый за-
пас на два года, 4 пушки, артиллерийские припасы, 
ружья [Шубин, 1992в, с. 64]. В 1828–1840-е гг. в Але-
утке проживало от 30 до 70 переселенцев из русских 

владений в Америке (кадьякцы и алеуты) под управ-
лением нескольких русских и креолов. Промысел 
«морских бобров» приносил компании большую 
прибыль, но не был стабильным. В 1832 г. центр Ку-
рильского отдела РАК был перенесен в бухту Броуто-
на на остров Симушир, где также основано поселе-
ние; имелась постоянная фактория РАК и на острове 
Шумшу [Шубин, 1992а]. После ликвидации Россий-
ско-американской компании в 1867 г. поселения опу-
стели, в Алеутке остались лишь несколько семей але-
утов; в 1875 г. после передачи Курильских островов 
Японии по Санкт-Петербургскому договору и они по-
кинули остров [Шубин, 1992б].

В 1978–1994 гг. археологической экспедицией 
Сахалинского областного краеведческого музея про-
водились полевые исследования на островах Куриль-
ской гряды, в результате которых были выявлены ме-
ста расположения русских поселений и временных 
стоянок на островах Уруп, Симушир, Матуа, Шумшу. 
Впервые на территории Сахалинской обл. для из-
у чения исторических памятников Нового времени 
были использованы методы археологии. В результате 
получен значительный массив информации о быте, 
занятиях и образе жизни двух категорий новых жи-
телей островов: русских поселенцев и завезенных 
из Русской Америки алеутов и эскимосов с о-ва Ка-
дьяк. В бухте Алеутка на океанской стороне о. Уру-
па археологическими раскопками было обследовано 
3 710 м2 культурного слоя, выявлены более 20 раз-
новременных объектов, характеризующих жилые 
и хозяйственные постройки, собрано более 13 тыс. 
предметов и сформирована самая крупная в России 
коллекция, связанная с деятельностью на Курилах 
русских зверопромышленников с конца XVIII до вто-
рой половины XIX в. Коллекция хранится и частично 
экспонируется в Сахалинском краеведческом музее.

О постоянном характере поселения в бухте Але-
утка на этапах 1795–1805 гг. и 1828–1875 гг. сви-
детельствуют не только письменные источники, 
но и характер культурного слоя – его мощность, на-
сыщенность находками, сложная стратиграфическая 
ситуация. Нижний горизонт культурного слоя связан 
с древним поселением II–I тыс. до н.э. – I тыс. н.э., 
он в значительной степени поврежден постройками 
XVIII–XIX вв. Слои, характеризующие этапы русско-
го поселения, в свою очередь, существенно постра-
дали от более поздних перекопов японского (конец 
XIX – середина XX в.) и советского (вторая полови-
на XX в.) времени. В процессе раскопок выявлены 
остатки нескольких комплексов жилых и хозяйствен-
ных построек.

Особый интерес представляют остатки деревян-
ного дома, бани и кузнечного комплекса – элемен-
ты материальной культуры русских, вероятно, вто-
рого («звездочётовского») этапа «Курилороссии» 
(1795–1805 гг.). Основание дома хорошо сохрани-
лось. Постройка относится к типу трехчастного 
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или трехкамерного дома в его классическом вариан-
те «изба-сени-клеть». Дом имел небольшие размеры 
(4,1 × 9,9 м). Западная часть служила основным жи-
лым помещением («изба»), в центре которого находи-
лась печь или очаг в деревянной раме; полы в избе – 
земляные, в углу располагалась дверь в сени. Сени 
сквозные, в виде коридора, имели два внешних входа, 
оформленных с наружной стороны каменными вы-
мостками. С востока к сеням примыкала клеть – не-
отапливаемое помещение, оно могло использоваться 
как для жилья, так и для хранения бытового инвен-
таря, пищевых запасов, других хозяйственных нужд; 
здесь имелся деревянный настил пола. С восточной 
и южной сторон к дому примыкали две пристройки – 
для хранения хозяйственного инвентаря и для содер-
жания скота [Шубин, Шубина, 1985, с. 18–28]. Тип 
постройки – «поземный»: дом был поставлен непо-
средственно на грунт – точнее, на слой щепы, обра-
зовавшийся при строительстве от обработки бревен. 
При этом использовалась как столбовая, так и срубная 
техника; окна были слюдяные. Выявленный при рас-
копках дом можно охарактеризовать как вариант жи-
лища северорусского типа, построенного с учетом 
местных особенностей и специфики природных усло-
вий Курильских островов [Шубина, 2017]. К комплек-
су хозяйственных построек обитателей поселения 
относится кузница, остатки которой зафиксированы 
в 5 м севернее жилого дома. В слое обнаружены ка-
менные формочки для отливки пуль и картечи, мед-
ные льячки, куски свинца, обломки и целые изделия, 
связанные с кузнечным делом. На периферии посе-
ления близ реки выявлены остатки бани («мыльни»), 
без которой не обходилось на одно русское подворье 
[Шубин, Шубина, 1985, с. 28–34].

К позднему этапу жизнедеятельности поселения 
(1828–1875 гг.) относятся остатки наземных постро-
ек с использованием привозного строительного ма-
териала – досок и кирпичей. К этому времени можно 
отнести также и большинство жилищ углубленного 
типа, соответствующих традиционным построй-
кам привезенных из Русской Америки алеутов (т.н. 
«бараборы»). Это были котлованы глубиной более 
0,5 м с угловыми опорными столбами, крыша пере-
крывалась травой и землей. В жилищах имелся очаг 
или устанавливалась небольшая железная печка. 
При раскопках обнаружены двухкамерные полузем-
лянки, соединявшиеся между собой переходами.

В культурном слое поселений на Урупе и Симу-
шире найдено большое количество предметов, харак-
теризующих быт и занятия совместно проживавших 
русских и алеутских поселенцев. Наиболее много-
численную категорию находок составляют осколки 
стеклянной, фаянсовой, фарфоровой, керамической 
посуды (тарелки, блюдца, чашки, чайнички, стака-
ны, бутылки, штофы) как русского, так и иностран-
ного происхождения. Вся посуда привозная, однако 
местной особенностью было то, что ее использовали 

по максимуму долго: поврежденную фаянсовую по-
суду «реставрировали» с помощью просверленных 
по краям трещин сквозных отверстий, через которые 
обломки связывали нитками или тонкой проволокой. 
Такие изделия с большой долей вероятности можно 
отнести к ранним этапам поселения, не имевшим регу-
лярного снабжения. Большинство найденной посуды – 
английского происхождения, характеризуют поздний 
этап поселения, снабжавшегося из Русской Америки 
товарами компании Гудзонова залива [Шубин, 1995].

Другой многочисленной категорией являются 
металлические изделия: орудия труда и промысла 
(топоры, молотки, кувалды, пешни, гарпуны, багры, 
кованые гвозди), оружие (детали ружей, ружейные 
кремни, пули, картечь, пушечные ядра), элементы 
судовой оснастки, посуда (котлы, котелки, чайники, 
столовые приборы – ножи, ложки, вилки). Отдель-
ную категорию составляют предметы быта, украше-
ния и личные вещи обитателей поселения (светцы, 
замки, ножницы, наперстки, складные ножи, моне-
ты, обломки курительных трубок, нательные кресты, 
кольца, бусы, бисер, пуговицы, фрагменты одежды 
и обуви). Уникальными находками являются свин-
цовые пломбы с монограммой «РАК», служившие 
для опечатывания мешков с пушниной на третьем 
этапе жизнедеятельности поселения. Особую группу 
находок составляют предметы традиционной культу-
ры алеутов (костяные гарпуны, каменная лабретка), 
в т.ч. с признаками их приспособления к новым ре-
алиям (изготовление скребков для обработки шкур 
из осколков стеклянных бутылок с помощью краево-
го ретуширования, лабретка из свинца).

Полученные к настоящему времени подлинные 
вещественные материалы, а также архивные и пись-
менные источники позволяют составить представ-
ление об образе жизни, занятиях и материальной 
культуре обитателей поселения в бухте Алеутка 
на о. Уруп. Вместе с тем атрибуция, датировка нахо-
док и соотнесение их с определенным этапом в ряде 
случаев затруднена вследствие неясной стратигра-
фической ситуации. К «звездочётовскому» этапу мо-
гут быть отнесены самодельные, явно выполненные 
на месте предметы: найденные в «избе» деревянные 
предметы домашней утвари, остатки и обрезки кроя 
мужской, женской и детской обуви из грубой сыро-
мятной кожи, с берестяными стельками и деревянны-
ми гвоздиками.

Задачи дальнейшей работы по изучению коллек-
ции «Курилороссии» включают атрибуцию посуды, 
элементов вооружения и других изделий россий-
ского и иностранного производства, их датировку, 
каталогизацию и введение в научный оборот путем 
публикаций и экспозиций. Многие предметы нуж-
даются в реставрации и консервации. Относительно 
малочисленны письменные источники о жизнеде-
ятельности поселения – его составе, численности, 
снабжении и т.д., что предполагает дополнительные 
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архивные изыскания. Значительная площадь (около 
2/3) культурного слоя в бухте Алеутка еще не изуче-
на раскопками, их продолжение дает в перспективе 
возможность получения новой информации. Необхо-
димо продолжить полевые исследования на местах 
русских поселений и временных лагерей промысло-
вых артелей как на Урупе, так и на других островах 
Курильской гряды.
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Полевой дневник С.и. Боло:  
этнографические заметки о народах арктических районов Якутии 

(1939–1941 годы)
В научный оборот вводятся путевые дневники известного якутского фольклориста и этнографа С.И. Боло (1905–1948), 

сделанные во время Северной фольклорно-диалектологической экспедиции Института языка и культуры при Совнарко-
ме Якутской АССР в 1939–1941 гг. В рамках экспедиции он посетил Оймяконский, Момский, Среднеколымский, Верхне-
колымский, Нижнеколымский и Аллаиховский районы, где проживают коренные народы Северо-Востока Азии – якуты, 
эвенки, эвены, юкагиры и чукчи. Путевые дневники отражают его личные дорожные наблюдения и впечатления, в том 
числе информацию об этнокультурных особенностях расселения родов и межэтнических связях, что не входило в задачи 
экспедиции. В результате наблюдений были сделаны выводы об ассимиляционных процессах в заполярье Якутии, которые 
значительно усилились в годы коллективизации, а также о широком распространении многоязычия, связанного с тради-
ционным кочевым укладом жизни оленеводов тундры. Полевые тетради С.И. Боло хранятся в рукописном фонде Архива 
Якутского научного центра СО РАН.
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Автор полевых дневников – известный якутский 
исследователь Сэсэн Иванович Боло (1905–1948). 
Записи сделаны во время участия автора в Северной 
фольклорно-диалектологической экспедиции, орга-
низованной Институтом языка и культуры при Сов-
наркоме Якутской АССР в 1939–1941 гг. В состав 

экспедиции были включены известные собирате-
ли якутского фольклора А.А. Саввин и С.И. Боло, 
уволенные из института в 1938 г. по обвинению 
в поддержке идеологии троцкизма и правого уклона, 
«занимавшиеся односторонним собиранием и про-
пагандой фольклорной архаики, реакционной роман-
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тической мистики и шаманизма» [Аластыров, 2009]. 
Тем не менее им было поручено разработать план 
и маршруты научной экспедиции в северные районы 
республики для изучения фольклора, религиозных 
верований и диалектологических особенностей реги-
она. В 1939 г. оба сотрудника были вновь приняты 
на работу и вскоре начали экспедиционные иссле-
дования: А.А. Саввин – вдоль рек Яна и Индигирка, 
а С.И. Боло – по Индигирке и Колыме.

Маршрут, пройденный Сэсэном Боло, охватил 
территории шести районов – Оймяконского, Момско-
го, Среднеколымского, Верхнеколымского, Нижнеко-
лымского и Аллаиховского, где проживают коренные 
народы Северо-Востока Азии – якуты, эвенки, эвены, 
юкагиры и чукчи. Поездка продолжалась около двух 
лет – с 30 сентября 1939 г. по 16 сентября 1941 г.

Дневники – шесть прошитых комплектов школь-
ных тетрадей – велись с 24 декабря 1939 г. по 19 октя-
бря 1941 г. Это более 500 листов, исписанных с обеих 
сторон (всего 1 077 л.) на якутском языке (Архив ЯНЦ 
СО РАН. Ф. 5. Оп. 3. Д. 385–390). Исследователь вел 
записи двух видов: в рамках программы экспедиции 
и путевые, отражающие личные впечатления о по-
ездках, событиях, людях, в том числе краткие этно-
графические описания жизнедеятельности народов 
Крайнего Севера.

На первых десяти листах описан путь по поч-
товому тракту в период с 11 ноября по 21 декабря 
1939 г.: с. Ытык-Кюель (центр Таттинского р-на) – 
с. Крест-Хальджай (центр Баягантайского наслега 
Таттинского, ныне Томпонского р-на) – с. Тёрют 
(Оймяконский р-н).

По информации, полученной у эвенов – работни-
ков почтовых станков (станций), основное население 
Томпонского района численностью 600 чел. состояло 
из эвенов Мемельского и Хотулуканского родов, ко-
торых называли «якутскими эвенами», так как рань-
ше они входили в состав Баягантайского района цен-
тральной Якутии. Они кочевали по правым притокам 
Алдана – Томпо и Хандыга, занимались оленевод-
ством и охотой. Часть эвенов работала в колхозном 
товариществе «Кысыл Сулус» (як. ‘Красная Звезда’). 
Томпонские эвены некогда пришли с отрогов Вер-
хоянского хребта и Охотского побережья и называ-
ли себя ывын, обижаясь на якутское название эбээн 
(эвен): «Лучше называйте нас по старинке тунгус 
или омук (як. ‘человек иной народности’)». Боль-
шинство из них говорило на ломаном якутском языке 
(Там же. Д. 385. Л. 3–9).

Прибыв в Оймяконский район, автор начиная 
с 24 декабря размещает записи в хронологическом 
порядке и отмечает календарными датами. Населе-
ние здесь состоит из якутов и эвенов. Предками яку-
тов являлись выходцы из центральной Якутии: ханга-
ласцы, баягантайцы, борогонцы и игидейцы. Эвены 
приписаны ко 2-му Борогонскому и Сордоннохскому 
наслегам, прибыли сюда лет десять назад с Охот-

ского побережья и из Томпонского и Верхоянского 
районов. Называют себя ывын. Это оленеводы, кру-
глый год кочующие в поисках пастбищ и промысло-
вых животных. «Мы не можем жить на одном месте 
как якуты. Мы любим дорогу (переезды)», – говорят 
они (Там же. Л. 23–26).

В начале марта 1940 г. путь был продолжен в Мом-
ский район, до 1931 г. входивший как наслег в Вер-
хоянский округ. Большинство населения составляют 
якуты, содержат рогатый скот и лошадей. Эвенские 
роды Уйанкыл, Джэллэнкир и Кункугур кочуют 
по местностям Догдо, Эсэлэх, Улахан Чистай. Само-
название у них увык, ывын, якутов же они называют 
ньуока, дьуока. Проживают в Улахан-Чистайском на-
слеге, примерно 40 семьями, имея в хозяйстве около 
двух тысяч оленей (Там же. Д. 386. Л. 79).

В начале июня С.И. Боло выехал в Верхнеколым-
ский наслег, образованный в 1930-е гг. из 1-го Бай-
динского и 4-го Мятисского наслегов. Население – 
800 чел., живущее на 20 участках колхоза «Эйэлээх 
Олох» (як. ‘Мирная Жизнь’), хозяйство которого со-
стоит из лошадей, рогатого скота и оленей. Часть 
ранее проживающих здесь юкагиров перекочевала 
в Хабаровский край, а часть образовала Нелемнский 
наслег на р. Коркодон. Есть центр Дальстроя – Новая 
Зырянка, населенная «пришлыми» русскими. Напро-
тив – участок Старая Крепость, где живут якуты (Там 
же. Л. 84–88).

7 августа исследователь выехал в Среднеколым-
ский район, изучение которого ограничилось г. Сред-
неколымском по причине больших расстояний между 
центром и наслегами и отсутствием денег на разъез-
ды. Со слов якута Гуляева, 71 года, из 2-го Хангалас-
ского наслега записан уникальный рассказ о проис-
хождении якутов. Давным-давно с небес на землю 
спустились богатыри – светлые божества айыы, что-
бы обустроить жизнь якутского народа. На их долю 
выпали битвы со злыми духами, в которых им по-
могали предки племен хангаайы (юкагиры-водулы) 
и тунгусов. Позднее сошло сюда божество Эллэй – 
создатель культуры якутов, учредивший традицию 
праздновать кумысный праздник Ысыах. С тех пор 
якуты стали разводить лошадей и крупный рогатый 
скот (Там же. Л. 91).

В сентябре С.И. Боло прибыл в Нижнеколымск, 
где собрал большой фольклорно-этнографический 
материал о русских колымчанах (старожилах) [Ча-
рина, 2020]. Их заимки – Крепостная, Походская, 
Сухарная, Каменная, Пантелеиха, Керетово, Мар-
хаяново, Анюйская, Колымская, Волочок, Стадухи-
на – располагались между Нижней Колымой и по-
бережьем Ледовитого океана. Омолонские юкагиры, 
анюйские якуты и походские русские веками прожи-
вали совместно в сходных природно-климатических 
и социально-экономических условиях, регулярно 
заключая межэтнические браки. Русские поселен-
цы, находясь в относительной культурной изоляции 
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от основной массы русских, постепенно утрачивали 
часть собственного культурного наследия, перенима-
ли обычаи и бытовые практики коренных народов, 
особенно юкагиров. В результате формировалась 
новая этнокультурная группа – «колымчане». Автор 
подчеркивает тревожащую тенденцию исчезновения 
традиционных диалектов (нижнеколымского и по-
ходского говоров), вызванную интенсивным прито-
ком «нового» русского населения, официальным 
делопроизводством и всеобщим обучением на совре-
менном русском языке (Там же. Д. 386. Л. 19–23).

28 ноября 1940 г. С.И. Боло выехал в сторону Ин-
дигирки. Проехав более 700 км по тундре, он собрал 
огромный этнографический материал о юкагирах, 
эвенках, якутах и чукчах. Особое внимание при-
влекли сведения о родовых этнонимах. Коренных 
жителей якуты называют хангаайы, а «каменных» 
эвенов – лабангха. Самоназвание у первых – водул, 
чукочи  водул, а «каменные» лабангха называют их 
һуллача/һулларыча. «Теперь нас называют эвенами, 
но мы сами не знаем, что за это слово, и откуда оно 
взялось» (Там же. Д. 388. Л. 7). По словам эвенка 
Татаева, род лабангха называют оронойдари  эввин. 
Орон означает ‘олень’, т.е. оронои – это ‘лабангха 
верхом на оленях’. Их сейчас больше на Аллаихе. 
По-эвенкийски хангаайы – һулдача, юкагиры – алаа-
дьи, а чукчи – hээйэк. «Наш род раньше назывался хо-
дыдил (холейджиль? – Р.Б.), однако сейчас все роды 
эвенков стали одним народом» (Там же. Л. 21).

По свидетельству якута И.Е. Винокурова, якуты 
живут здесь с давних времен. Якутские женщины 
и поныне рожают по старинке, держась за кол, вотк-
нутый для этого в земляной пол. С.И. Боло описывает 
старинные якутские седла с серебряными накладка-
ми, а также редкие типы традиционных жилищ – хо-
ломо и буор ураса – в поселениях Колымы и Инди-
гирки, которые у центральных якутов упоминаются 
лишь в преданиях (Там же. Л. 69–70).

 Отношения между различными народами скла-
дывались неодинаково. Якуты охотно вступали в брак 
с эвенами, эвенками и юкагирами, но контакты с чук-
чами оставались ограниченными из-за различий в об-
разе жизни и характере. «У чукчей жизнь очень тяжелая 
да нрав у них суровый», – говорили якуты. При этом ис-
следователь наблюдал у чукчей, наряду с сохранением 
традиций изготовления и ношения своей национальной 
одежды, постройки традиционного жилища – яран-
ги с пологом, отмирание ряда обычаев (добровольная 
смерть, многоженство, обмен женами и т.д.).

С.И. Боло отмечал воздействие коллективизации 
на этнические процессы: независимо от националь-
ности распространение получила привозная хозяй-

ственная утварь, русская одежда и такие продукты 
питания как мука, консервы, алкоголь и табак. На-
блюдается значительное смешение культуры и обы-
чаев коренных народов. На стойбищах нередко зи-
муют оленеводческие бригады из представителей 
разных национальностей. Так, вместе с семьей якута 
Кондакова проживают три эвенки и одна чукчанка. 
Уклад жизни у них смешанный – якутско-эвенкий-
ский (Там же. Д. 388. Л. 22).

В конце поездки С.И. Боло оставил в своем днев-
нике следующую запись. «На Севере нет ни одного 
чистого по происхождению народа: среди предков 
практически каждого жителя встречаются предста-
вители различных коренных народностей – от рус-
ских и якутов до юкагиров, эвенков, эвенов и чукчей. 
Нередко в одной семье одновременно представлены 
разные этнические группы, каждая из которых сохра-
няет собственный язык и культурные особенности. 
Например, Татаев считает себя эвенком, однако его 
мать является представительницей рода хангаайы-во-
дул, а отец – чистокровный эвен. Родной его язык – 
эвенкийский, но помимо него он свободно общается 
также на чукотском, якутском, юкагирском и эвен-
ском языках» (Там же. Д. 388. Л. 91).

Этот факт С.И. Боло объясняет подвижностью 
тундровых оленеводов, вследствие которой много-
язычие стало необходимым условием повседневного 
общения и взаимодействия с соседними народами. 
Исследователь отмечает взаимопроникновение куль-
тур в регионе, что ярко проявилось в Нижнеколым-
ском районе. Юкагиры и эвены заимствовали при-
емы выпаса оленей у чукчей, многие предпочитали 
носить традиционную чукотскую мужскую одежду, 
а женщины принимали элементы костюма соседних 
народов. Культура стала мозаичной смесью различ-
ных влияний.

Таким образом, самым значительным результа-
том путевых наблюдений С.И. Боло стала фиксация 
уникальной ситуации взаимодействия разных наци-
ональных традиций, обусловленной этнокультурной 
общностью регионального уровня, объясняемой ши-
роким понятием «Заполярье».
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Проблема адаптации традиционных хозяйствен-
ных систем к рыночной экономике является одним 
из ключевых вызовов для коренных малочисленных 
народов Севера в XXI в. Особую актуальность дан-
ная проблема приобретает в контексте сохранения 
этнокультурной идентичности и традиционного при-
родопользования.

В Восточной Сибири ландшафтные и климатиче-
ские особенности определяют основные направле-
ния хозяйственной деятельности коренного населе-
ния как в прошлом, так и в настоящее время. Среди 
коренных этносов региона особое место занимают 

юкагиры-собаководы (одулы) – охотники и рыболо-
вы Верхнеколымского улуса Республики Саха (Яку-
тия). Центром их компактного проживания является 
с. Нелемное на р. Ясачной (приток Колымы). По Все-
российской переписи населения 2020–2021 гг. общая 
численность юкагиров (включая тундровых олене-
водов) составила 1 802 человека. Юкагиры внесены 
в Красную книгу языков народов России и классифи-
цируются как исчезающий этнос.

Лесные собаководы на протяжении тысячелетий 
ведут полукочевой промысловый образ жизни, ос-
нованный на добыче лося, пушных зверей и рыбо-
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ловстве. Данная группа юкагиров сохранила архаич-
ный хозяйственный тип, позволивший им пережить 
революционные преобразования общества 1917 г., 
перестройку конца XX в. В начале XXI в. они объе-
динились в родовую общину «Тэки Одулок» с тради-
ционным присваивающим промысловым хозяйством.

Религиозные представления одулов основаны 
на культе природы и политеизме (почитание Солн-
ца, Земли-матери, Воды-матери, хозяев животных 
и отдельных промысловых участков). Они отличаются 
от окружающих народов тем, что занимают консерва-
тивную позицию по отношению к своему природному 
окружению, стремясь к сохранению экосистемы в не-
изменном состоянии. Традиционное природопользова-
ние юкагиров основано на принципах экологического 
баланса. В их культуре сочетаются ритуальные прак-
тики взаимодействия с природными силами и принци-
пы рационального природопользования, что обеспечи-
вает устойчивость традиционного хозяйства.

Культура юкагиров базируется на комплексной 
системе экологических и социальных регуляторов. 
Основополагающий принцип – недопустимость 
добычи животных, птиц и рыбы сверх непосред-
ственных потребностей – закреплен в фольклорной 
традиции через представления о неизбежном на-
казании за нарушение меры. Нормативная система 
распространяется далеко за пределы промысловой 
деятельности, регламентируя межличностные от-
ношения, военные действия и заготовку древесины 
[Иохельсон, 2005а, б]. Выработанная веками этика 
межличностного и межпоколенческого общения 
служит механизмом предотвращения внутренних 
конфликтов. Данный подход к регулированию жиз-
недеятельности существенно отличался от практик 
соседних народов, что отражало различия в хозяй-
ственно-культурных типах и формах социальной 
организации.

Современные процессы коммерциализации соз-
дали противоречие между традиционными принци-
пами ограничения и требованиями рыночной эффек-
тивности. Ключевая проблема заключается в том, 
что община «Тэки Одулок», ведущая присваивающее 
хозяйство с системой промысловых ограничений, 
в 2010 г. получила статус коммерческой организации. 
Это правовое решение исключило возможность госу-
дарственной поддержки и создало несовместимость 
между традиционными нормами и требованиями 
коммерческой отчетности [Жукова, 2023].

Попытки интенсификации хозяйственной дея-
тельности не принесли ожидаемых результатов 
по двум основным причинам. Во-первых, традици-
онные нормы природопользования ограничивают 
объемы добычи, а во-вторых, специфика полуко-
чевого охотничье-рыболовного цикла не позволяет 
обеспечить стабильные поставки продукции. Низкие 
экономические показатели привели к накоплению за-
долженности и ликвидации общины в 2024 г., что ак-

туализирует потребность в разработке специального 
правового статуса для субъектов традиционного хо-
зяйства коренных малочисленных народов.

Рассмотрение данной проблематики требует ана-
лиза административных аспектов. В конце декабря 
2018 г. заседание Государственного Собрания (Ил 
Тумэн) РС (Я) было посвящено положению юкагиров 
Нелемного и их общины. С докладом выступил глава 
сельской администрации А.А. Солнцев. Была рассмо-
трена «Программа социально-экономического раз-
вития» муниципального образования «Нелемнский 
юкагирский наслег» Верхнеколымского улуса РС (Я) 
на период 2018–2022 гг. 30 января 2020 г. А.А. Солн-
цев повторно обратился в Государственное Собрание 
к Председателю постоянного комитета по вопросам 
коренных малочисленных народов Севера и делам 
Арктики Е.Х. Голомаревой с аналогичными предло-
жениями.

Среди основных проблем были выделены [Про-
грамма…, 2018]: снижение активности традици-
онного промысла и сокращение числа охотников 
и рыбаков; сложности мониторинга деятельности 
золотодобывающих артелей в районе р. Шаманихи 
из-за территориальной удаленности; потребность 
в строительстве этнокультурного многофункцио-
нального центра; проблемы с функционированием 
спутникового телевидения; необходимость капиталь-
ного ремонта школы и издания учебно-методических 
комплектов по юкагирскому языку; размещение дет-
ского сада в здании школы из-за отсутствия собствен-
ного помещения.

Глава администрации отмечал, что реализация 
Программы затруднена необходимостью межведом-
ственного согласования и требует участия респу-
бликанских органов власти. По состоянию на 2024 г. 
большинство запланированных мероприятий не было 
реализовано. Строительство новых объектов и ре-
монт существующих не проводились, за исключени-
ем строительства нового помещения амбулатории. 

Анализ ситуации указывает на необходимость 
системных изменений в подходах к регулированию 
статуса коренных малочисленных народов, ведущих 
присваивающее охотничье-рыболовное хозяйство. 
Среди возможных направлений можно выделить: 
разработку специального правового статуса для субъ-
ектов традиционного хозяйства; определение меха-
низмов государственной поддержки традиционных 
общин; проведение комплексных исследований соци-
ально-экономического положения коренных народов 
для выработки научно обоснованных рекомендаций.
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Специальных работ, посвященных современной 
деятельности общин Чукотки, нет. Однако в разные 
годы опубликованы материалы, освещающие особен-
ности хозяйственной деятельности коренного насе-
ления региона и, в частности, развития морской про-
мысловой культуры [Лебедев, 2006; Основы…, 2007; 

Российская Арктика…, 2016; Ященко, 2016; Коло-
миец, 2019; Анк’к’альыт…, 2020; Прибыль…, 2021; 
Хаховская, 2023].

В настоящее время на Чукотке действует 55 об-
щин коренных малочисленных народов – семейно-
родовые (СРО) и территориально-соседские общины 
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(ТСО). Благодаря общинной организации труда на-
селение имеет возможность осуществлять традици-
онный образ жизни (тундровое и таежное оленевод-
ство, морзверобойный промысел, рыболовство, сбор 
дикоросов и пр.), обеспечить себя официальной рабо-
той и стабильным заработком.

Первые ТСО в регионе были образованы в октяб-
ре 2009 г. В настоящее время на Чукотке 10 терри-
ториально-соседских общин занимаются морским 
зверобойным промыслом. Из них 8 получают регио-
нальную субсидию на развитие деятельности.

В Чукотском районе морским зверобойным про-
мыслом и рыболовством занимаются 4 общины: 
ТСО КМНЧ «Нунямо», ТСО КМНЧ «Лаврентия», 
ТСО «Дауркин», ТСО «Лорино», ТСО «Ивинилъ-
ын». Морским зверобойным промыслом занимаются 
18 бригад в составе общин: в ТСО «Лорино» – 5 бри-
гад, в ТСО «Дауркин» – 13 бригад (из них в с. Лав-
рентия – 1, в с. Уэлен – 3, в с. Инчоун – 3, в с. Энур-
мино – 4, в с. Нешкан – 2). Начинать добычу морские 
охотники могут только после того, как Северо-Вос-
точное межрегиональное управление Росприроднад-
зора выдает охотничьи билеты общинам.

ТСО «Лорино» – одна из наиболее успешных об-
щин Чукотки. Она является удачным примером раз-
вития традиционного промысла в современных усло-
виях. ТСО действует с 2009 г.

Кроме непосредственного промысла морских 
млекопитающих, ТСО занимается сопутствующи-
ми видами деятельности: заготовкой и обработкой 
нерпичьих, лахтачьих, моржовых шкур; заготовкой 
и продажей моржовой кости; изготовлением тради-
ционных кожаных байдар; переработкой мяса, кожи 
и сала морзверя.

ТСО распоряжается следующими производствен-
ными и инфраструктурными объектами: причалом, 
мини-заводом по переработке продукции промысла, 
косторезной мастерской, пошивочной мастерской, 
столярным цехом, гаражом. В хозяйстве ТСО имеются 
маленький трактор, снегоходы, квадроцикл. Часть тех-
ники выработала свой ресурс и требует обновления. 
Но даже такое оснащение есть не во всех ТСО округа.

При общине «Лорино» действует косторезная ма-
стерская, что позволяет значительно увеличить дохо-
ды работников.

Еще в 2018 г. ТСО «Лорино» на средства госпро-
граммы по поддержке морзверобойного промысла 
в Чукотском автономном округе приобрела обору-
дование для цеха по переработке жира морских жи-
вотных. Стоимость проекта составила около 5,5 млн 
руб. В собственность общины передано два моду-
ля для переработки жира морзверя на 700 и 200 л, 
укомплектованные необходимым для работы обору-
дованием, инвентарем и расходными материалами. 
В 2023 г. для ТСО «Лорино» был смонтирован но-
вый мини-завод по глубокой переработке шкур, жира 
и мяса морских млекопитающих.

ТСО «Дауркин» – самая многочисленная тер-
риториально-соседская община КМНЧ на Чукотке 
с пятью филиалами, в ней работают 83 охотника. 
Организация получила свое название от полуостро-
ва Дауркин, она объединяет морских охотников всех 
сел Чукотского района, кроме Лорино: Нешкан, 
Энурмино, Инчоун, Уэлен и Лаврентия. С 2019 г. 
председатель ТСО – Станислав Викторович Таёном, 
один из самых молодых лидеров морских охотников. 
Помимо председателя ТСО, в каждом селе работает 
управляющий филиалом общины.

На заработанные деньги ТСО «Дауркин» само-
стоятельно закупила дорогостоящую технику: «Мы 
просили Департамент купить нам тракторы. Нам 
сказали: денег нет. И мы купили два трактора сами. 
Они очень нужны были, особенно в Нешкан» (ПМА).

Для того, чтобы увеличить прибыль общины, 
при ТСО в с. Лаврентия была открыта косторезная 
мастерская. Филиалы общин имеют возможность 
тратить заработанные деньги на свои нужды. Так, 
несколько лет назад лахтачьи ремни на ярмарку 
«Эракор» делали охотники Энурмино. Вырученные 
деньги идут именно в тот филиал, который изготовил 
ту или иную продукцию, а не на всё ТСО. Охотни-
ки могут взять деньги или же заказать председателю 
на эти деньги купить бензин и запчасти для филиала 
(ПМА).

Благодаря деятельности ТСО, в Чукотском рай-
оне развивается ездовое собаководство (40 каюров, 
491 ездовая собака). Чаще всего именно охотники-
промысловики до сих пор держат упряжки. В настоя-
щее время в селах Чукотского района функционируют 
43 собачьих упряжки: 11 – в Лорино, 12 – в Инчоуне, 
6 – в Нешкане, 1 – в Лаврентия, 10 – в Энурмино, 
3 – в Уэлене. Основной рацион собак – моржовое 
и китовое мясо, а также рыба, нерпа и лахтак. Имен-
но ТСО обеспечивают мясным кормом животных. 
Упряжки используют для охоты на мелких ластоно-
гих, для езды на рыбалку, для участия в ежегодной 
гонке на собачьих упряжках «Надежда». Лоринцы, 
рассказывая о ездовом собаководстве, говорят, что ко-
личество упряжек сократилось вдвое, что молодежь 
неохотно занимается собаками, хотя у детей интерес 
есть (ПМА).

Клеточное звероводство на Чукотке возникло 
во второй половине XX в. в рамках коллективных 
хозяйств во многом из-за необходимости поддержки 
сельской экономики и поиска способов применения 
отходов от морского промысла. В постсоветский пе-
риод данная отрасль в отсутствие государственной 
поддержки оказалась убыточной. В 2014 г. с целью 
реанимации зверофермы было создано крестьянско-
фермерское хозяйство ИП Оттой А.А.

Охотники традиционно обмениваются своей про-
дукцией с оленеводами, но этот обмен не достаточен. 
Остро стоит вопрос об обеспечении морских охот-
ников меховой одеждой. Именно для решения этой 
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проблемы при ТСО «Лорино» в 2023 г. была открыта 
мехпошивочная мастерская. В 2023 г. ТСО заключи-
ли договор с оленеводческим хозяйством в с. Амгуэ-
ма для обмена продукции морзверобойного промыс-
ла. Для тундровиков готовят лахтачьи ремни, шкуры 
лахтака. А оленеводы со своей стороны везут оленьи 
шкуры для пошива промысловой одежды.

Члены общин самостоятельно занимаются ре-
монтом техники, столярными и прочими работами, 
что позволяет ТСО быть «многоплановыми» и «мно-
гозадачными», выполнять среди прочего и обще-
ственные работы, что повышает доверие односель-
чан и авторитет у представителей муниципальных 
и региональных властей. ТСО заключают договоры, 
соглашения с администрациями сельских поселений, 
оказывают содействие в спасательных работах.

А.А. Оттой вынашивает идею возрождения ло-
ринского оленеводства при поддержке ТСО «Ло-
рино». Сейчас в составе МУП СХП «Заполярье» 
в Лорино 2 оленеводческие бригады, в которых вы-
пасается 2 298 оленей. В настоящее время хозяйство 
не в состоянии обеспечить сельских жителей каче-
ственной олениной, ресурсов предприятия хватает 
лишь на снабжение мясом детского сада и школы.

Благодаря сопутствующей деятельности ТСО 
мастера косторезного и декоративно-прикладно-
го искусства, скорняки и другие специалисты име-
ют возможность приобрести сырье из первых рук. 
Для общин продажа сырья и собственных товаров – 
одна из важных частей доходов.

У представителей общин есть идея создания ма-
газина или торговой площадки в г. Анадыре для того, 
чтобы горожане – представители коренных народов 
Чукотки – получили возможность приобретать тра-
диционные продукты питания и другие товары, про-
изводимые территориально-соседскими общинами.

В описанных общинах принципиально различа-
ются организационные стратегии. ТСО «Лорино» 
ориентирована на поддержку одного села; структура 
общины постоянно усложняется, прирастая новыми 
видами деятельности (косторезная мастерская, мех-
пошивочная мастерская, столярный цех, завод по пе-
реработке мяса морзверя); община является ядром 
социально-экономической жизни сельского сообще-
ства. ТСО «Дауркин» имеет более сложный органи-
зационно-управленческий аппарат (5 филиалов в се-
лах, «головная» контора, председатель, управляющие 
филиалами); деятельность сосредоточена в основном 
на морском зверобойном промысле; менее разви-
та производственная инфраструктура (в сравнении 
с ТСО «Лорино»). Для роста экономической прибыли 

от традиционного природопользования и увеличения 
собственных доходов общин необходимо дальнейшее 
внедрение глубокой переработки продукции и новых 
технологий организации труда во всех ТСО.

Анализ деятельности двух крупнейших общин 
Чукотки – ТСО «Лорино» и ТСО «Дауркин» – по-
казал, что их успешная работа обусловлена рядом 
факторов: стабильной финансовой и организацион-
ной поддержкой региональных властей; лидерскими 
качествами и авторитетом председателей; некоторой 
креативностью, выраженной в поисках новых при-
быльных видов деятельности; сопряженностью со-
временного морского зверобойного промысла с исто-
рически сложившимся типом природопользования 
в Чукотском районе ЧАО.
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Магаданский областной краеведческий музей  
(МОКМ) на протяжении девяноста лет является 
не только местом просвещения и повышения куль-
турного уровня для жителей и гостей Колымского 
края, но и одним из центров научной мысли наряду 
с Северо-Восточным комплексным научно-исследо-
вательским институтом (СВКНИИ ДВО РАН, г. Ма-
гадан) и Институтом биологических проблем Севера 
ДВО РАН (ИБПС, г. Магадан). За время существова-
ния музея в его стенах работали историки, археологи, 
биологи, этнографы – ученые, благодаря труду кото-
рых скомплектованы уникальные коллекции, опубли-
кованы книги и статьи, созданы выставки и экспо-
зиции по истории Магаданской области и культуре 
этносов региона.

Территория Северо-Востока – место компактного 
проживания и взаимодействия коренных малочис-

ленных народов Севера (КМНС): чукчей, коряков, 
эвенов, камчадалов, юкагиров. История, верования, 
обычаи каждого из них представляют несомненную 
этнографическую ценность. Сотрудники МОКМ 
внесли огромный вклад в изучение и сохранение 
культур КМНС. Формирование и пополнение эт-
нографической коллекции музея, начавшееся еще 
в 1934 г., продолжается в настоящее время.

Период истории музея с 1956 по 1960 г. характерен 
пересечением и взаимодействием в одном учрежде-
нии двух этнографов: Ульяны Григорьевны Поповой 
и Анны Васильевны Беляевой. Обе женщины-ученые 
принадлежали к представителям коренных народов 
Севера, прошли обучение в Ленинграде у одних пе-
дагогов, были почти ровесницами, обе на стезю на-
уки вступили в музее. Но здесь их научная деятель-
ность сложилась по-разному. Ульяна Григорьевна 
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проработала в учреждении лишь 4 года (1956–1960), 
Анна Васильевна же отдала ему 36 лет (1949–1985). 
В описываемый период 1956–1960 гг. музейная эт-
нографическая коллекция пополнилась бесценными 
предметами, характеризующими культуры этносов 
Северо-Востока, собранными Анной Васильевной 
и принятыми в фонды Ульяной Григорьевной.

Ульяна Григорьевна Попова внесла огромный 
вклад в изучение быта и жизни оленеводческих групп 
эвенов Магаданской области. Будущий этнограф ро-
дилась в с. Тауйск. Будучи сама представительницей 
коренного народа (мать – полуэвенка, полурусская; 
отец – якут), она считала себя камчадалкой, а гово-
рила только на русском языке. Эвенский язык она 
выучила, обучаясь на историко-этнографическом 
отделении факультета народов Севера у педагогов 
К.А. Новиковой и В.И. Цинциус. Согласно мнению 
Л.Н. Хаховской, во время обучения формируется на-
целенность Ульяны Григорьевны на эвенскую куль-
туру, знакомую ей еще с юности от проживавших 
в Тауйске кочевых эвенов [Хаховская, 2021, с. 68].

После окончания института и преподавания исто-
рии в школе пос. Оротукан Ягоднинского р-на У.Г. По-
пова была приглашена на должность заведующей 
фондами Магаданского областного краеведческого 
музея. В «Краеведческих записках» музея от 1957 г. 
опубликована ее статья «О народностях Магаданской 
области», в которой большая часть материалов по-
священа эвенам. В дальнейшем исследования Ульяны 
Григорьевны были связаны именно с этим народом. 
Однако осуществила свои изыскания этнограф уже 
в должности младшего научного сотрудника лабора-
тории истории СВКНИИ, куда ушла из музея в 1960 г. 
Ко времени работы в институте приурочены ее поле-
вые исследования, командировки, активная научная 
деятельность. Монография «Эвены Магаданской об-
ласти» (1981 г.), как итог многолетних исследований, 
стала важным научным трудом о материальной и ду-
ховной культуре этноса, используемым этнографами 
и историками и сегодня.

Анна Васильевна Беляева – по национальности 
камчадалка, родилась 17.03.1919 г. в с. Ямск Ольско-
го р-на. В 1940 г. она закончила в Магадане школу-де-
сятилетку и поступила на учебу в институт народов 
Севера в Ленинграде. Из-за начала военных действий 
обучение продолжила в Тобольском пединституте, 
в 1945–1949 г. обучалась в Ленинградском универ-
ситете им. А.А. Жданова, факультет народов Севера, 
по специальности историк-этнограф. Старшим науч-
ным сотрудником музея она работала с 1949 г. Анна 
Васильевна возглавила первые этнографические 
экспедиции научных работников музея в Ольский 
и Северо-Эвенский районы Магаданской области 
в 1954 г. Она лично участвовала в археологических 
и этнографических экспедициях более позднего пе-
риода, собирая материалы по культуре и быту древ-
них народов, населявших территорию Колымы и Чу-

котки.  Являлась директором музея с 1967 по 1975 г., 
была заслуженным работником культуры РСФСР.

Одними из самых плодотворных с точки зрения 
пополнения предметами эвенской культуры этногра-
фической коллекции музея стали экспедиции Анны 
Васильевны в Ольский район, в с. Ямск в 1958 г. 
и в с. Тахтоямск в 1959 г. Предметы, найденные 
и приобретенные Анной Васильевной и потом приня-
тые в фонды Ульяной Григорьевной, сегодня являют-
ся не только украшением экспозиций музея, но и объ-
единяют научные пути двух ученых.

Экспедиция 1958 г. была комплексной, с целью 
сбора материалов по материальной культуре эве-
нов и камчадалов. В состав экспедиции вошло два 
отряда, один из них был этнографический, второй 
археологический. Основной задачей первого явля-
лось изучение материальной и духовной культуры 
коренного населения Ямского куста Ольского райо-
на, сбор материалов по истории с. Ямска и его жи-
телей, обогащение коллекций музея комплектами 
одежды, предметами домашнего обихода, орудиями 
труда, охоты, рыбной ловли. Также отряд собирал 
фольклорный материал и воспоминания старожилов. 
Экспедиция провела полтора месяца в с. Ямске и его 
окрестностях.

По итогам экспедиции в фонды музея было при-
нято 110 предметов, характеризующих различные 
аспекты жизни, хозяйствования и быта эвенов. Се-
годня 32 из них представлены вниманию посетите-
лей на постоянной экспозиции «Люди Земли и Моря» 
как наиболее характерные для эвенской культуры.

Фольклорный материал, скомплектованный в экс-
педиции, сегодня для исследователей является по-
рой единственным источником этнографической 
и лингвистической информации. А.В. Беляева писа-
ла, что собранные фольклорные материалы представ-
ляют большой научный интерес. Среди них сказки 
на бытовые, исторические сюжеты, предания о сме-
лых и ловких охотниках, рыбаках, сказки о живот-
ных, записанные со слов С.Л. Логинова, А.А. Громо-
ва, А.П. Федотова и переведенные с эвенского языка 
на русский Н. Слепцовой и А. Сидоровой [Беляева, 
1959, с. 86].

Было собрано пять легенд, десять сказок и три 
рассказа, из которых опубликовано только пять ска-
зок. Фольклорный материал зафиксирован не только 
на русском языке: сказки и легенды в отчете А.В. Беля-
евой за 1958 г. записаны сказителями в первоначаль-
ном виде – на эвенском языке. Это пример изучения 
языковых особенностей территории, того как эвены 
в середине XX в. произносили слова русского язы-
ка. Три сказки повествуют о людоедах (обращаясь 
к работам исследователей, узнаем, что каннибализм 
на Северо-Востоке действительно существовал), 
одна из сказок повторяет сюжет русской народной 
сказки «Лиса и волк» на эвенском языке, есть сказ-
ка с якутским сюжетом. Повторяющиеся сюжетные 
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мотивы в образцах фольклора являются еще одним 
подтверждением активного взаимодействия разных 
этнических культур [Научный отчет…, 1958].

Летом 1959 г. Анной Васильевной Беляевой были 
продолжены этнографические изыскания в Ольском 
районе. На этот раз командировка, одной из задач 
которой было пополнение коллекции музея образ-
цами эвенской материальной культуры, состоялась 
в с. Тахтоямск. При содействии переводчика Ульяны 
Хабаровой Анна Васильевна провела подворный об-
ход села, заходя в каждый дом и юрту и разъясняя их 
обитателям цель сбора этнографического материа-
ла. В результате было собрано 50 предметов для по-
полнения эвенской части этнографической коллек-
ции. В настоящее время 7 из них экспонируются 
в залах музея.

В экспедиции также были собраны воспоминания 
Н.И. Гаврилова и И.С. Зыбиной. Кроме того, в отчете 
А.В. Беляевой записаны две сказки и одно предание, 
рассказанные Н.И. Гавриловым и до настоящего вре-
мени не опубликованные: «Сказка о бедном человеке 
и двух девушках», сказка «Уиндя-дурачок», а также 
предание о войне между орочами и камчадалами.

Экспедиция 1959 г. продлилась всего 8 дней, 
с 26 августа по 2 сентября. Она прервалась вслед-
ствие случайности, о которой в коллекции архивных 
материалов музея содержатся документы: справка 
№ 21 Тахтоямской больницы (МОКМ КП-32931/93), 
акт о несчастном случае (МОКМ КП-32931/95). От-
разился данный факт и в отчете Анны Васильевны 
о командировке 1959 г. Она описала, что при упа-
ковывании собранных для фондов музея предметов 

ей понадобилось по высокому крыльцу подняться 
в склад. Когда она спускалась обратно, то упала с вы-
сокого крыльца, зацепившись каблуком. В результате 
падения получен открытый перелом двух костей ле-
вого предплечья [Научный отчет…, 1959].

В командировках 1958 и 1959 гг. Анной Васильев-
ной Беляевой был собран огромный научный мате-
риал. Предметы, привезенные ею, принимала Ульяна 
Григорьевна Попова – заведующая музейными фон-
дами. О взаимодействии двух ученых сегодня нам го-
ворят только акты приемки-сдачи: № 21 от 3 октября 
1958 г., № 22 от 4 октября 1958 г., № 55 от 3 сентября 
1959 г., подписанные исследовательницами. Однако 
важность данного периода в аспекте пополнения эт-
нографических данных музея несомненна.
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Демографические процессы в традиционных 
сообществах коренных народов Севера представ-
ляют собой один из наиболее чувствительных ин-
дикаторов социально-экономических и культурных 
трансформаций. Смертность как массовое явление 
отражает сложное взаимодействие эндогенных и эк-
зогенных факторов – от природно-климатических ус-
ловий и генетической предрасположенности до эко-
номических и политических изменений. В условиях 
Крайнего Севера, где традиционные адаптационные 
механизмы коренного населения подвергались се-
рьезным испытаниям в результате интенсивного 
промышленного освоения региона, анализ причин 
и структуры смертности приобретает особую науч-
ную значимость.

Первая половина ХХ в. стала переломным перио-
дом в истории северо-восточных окраин СССР, когда 
коренные малочисленные народы Приохотья – эве-
ны, коряки и камчадалы – столкнулись с катастро-
фическими эпидемиями вирусных инфекций. Эти 
события не только нанесли демографический удар 
по немногочисленному автохтонному населению, 
но и ярко высветили проблемы медицинского обе-
спечения отдаленных территорий в условиях форси-
рованной индустриализации Дальстроя.

Цель исследования – анализ смертности корен-
ных малочисленных народов Приохотья от эпидемий 
гриппа и кори в 1929–1941 гг., выявление факторов 
высокой летальности и оценка эффективности меди-
цинских мероприятий.
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Географические рамки исследования охватывают 
побережье Охотского моря от полуострова Тайго-
нос на северо-востоке до залива Ушки на юго-запа-
де – территорию компактного проживания примор-
ских групп эвенов, береговых коряков и потомков 
русских первопроходцев (камчадалов).

Хронологические границы работы определяются 
периодом становления советской системы здравоох-
ранения на Северо-Востоке СССР. Организационная 
структура медицинского обслуживания коренного 
населения претерпела в эти годы несколько реорга-
низаций: с 1930 по 1934 г. она осуществлялась от-
делом здравоохранения Охотско-Эвенского нацио-
нального округа по территориальному принципу; 
в 1934–1937 гг. была передана в ведение отдела здра-
воохранения Управления Уполномоченного Дальне-
восточного края; после ликвидации данного аппарата 
осенью 1938 г. медицинское обеспечение аборигенов 
перешло к отделу охраны здоровья коренного населе-
ния Административно-гражданского отдела Полити-
ческого управления Главного управления Дальстроя.

Статистические данные об уровне и причинах 
смертности коренных малочисленных народов Край-
него Севера, проживавших на территории деятельно-
сти Дальстроя, в описываемое время крайне скудны 
и фрагментарны. В нашем распоряжении находился 
цифровой материал динамики и причин смертности, 
разработанный А.С. Круподером, на основе свиде-
тельств о смерти аборигенов по Ольскому и Северо-
Эвенскому району, представленный в диссертации 
на соискание ученой степени кандидата медицинских 
наук «Эпидемиологические сдвиги и организаци-
онные формы борьбы с туберкулезом в отдаленных 
районах Магаданской области» [Круподер, 1970]. 
Диссертация находится в фондах Магаданского крае-
ведческого музея под номером ВХ 6574/1.

Анализ этнической истории Северо-Востока по-
казывает крайнюю тяжесть течения вирусных забо-
леваний среди местного населения. Так, например, 
в 1929–1930 гг. японские рыбаки завезли в с. Гижигу 
вирусный грипп. Возникшая эпидемия вызвала высо-
кую смертность у аборигенов.

Значительный урон немногочисленному населе-
нию, проживающему на побережье Охотского моря, 
нанесла тяжелая эпидемия гриппа в феврале – мар-
те 1941 г. При обнаружении первых признаков рас-
пространения эпидемии среди местного населения 
руководство Северо-Эвенского района, а также со-
трудники Административно-гражданского отдела 
и инструкторы Политического управления Дальстроя 
проявили медлительность в ее ликвидации. В связи 
с этим в приказе № 023 от 11 марта 1941 г. по ГУСДС 
сообщалось, что необходимо тщательно расследовать 
виновность председателя исполкома Северо-Эвен-
ского райсовета т. Фролова и зав. райздрав. отделом 
т. Волкова и привлечь их к строгой ответственности. 
Начальнику АГО Д.А. Жучаеву и его заместителю 

А.А. Кочерову объявлялся выговор. Их дела, как дела 
других виновных членов ВКП(б), должна была разо-
брать Центральная партийная комиссия.

Для локализации этого инфекционного заболева-
ния руководство ГУСДС провело ряд мероприятий, 
а именно: организовало выездную бригаду врачей 
Санитарного управления в составе В.А. Неверова, 
А.С. Щербакова, А.А. Попова, П.И. Мищенко; сфор-
мировало звено самолетов Авиаотряда; мобилизова-
ло на местах работников партийных и советских уч-
реждений. Авиаторы должны были доставить врачей, 
медицинское оборудование, инвентарь и медикамен-
ты из Магадана в Северо-Эвенский район, а также 
эвакуировать тяжелобольных из отдаленных насе-
ленных пунктов в больничные стационары.

В результате энергичных мер, предпринятых 
для борьбы с эпидемией, дальнейшее заболева-
ние населения гриппом в Северо-Эвенском районе 
с 26 марта 1941 г. было приостановлено. Однако вре-
мя было упущено. От этой эпидемии в Северо-Эвен-
ском районе умерло 142 человека. При этом не было 
отмечено ни одного случая смерти от гриппа среди 
русского населения. Основной удар эпидемия нанес-
ла по оседлому населению в национальных посел-
ках, где преобладали женщины и мужчины старших 
возрастов. «Если принять во внимание, – отмечал 
А.С. Круподер, – что оседло жило менее 50 % эвенов, 
а среди живших примерно одна треть ушла на бел-
кование, то численность оставшегося на централь-
ных усадьбах населения, среди которого протекал 
грипп, была в пределах 300–400 человек. От гриппа 
вымерло 40–50 % населения центральных усадьб. 
Удельный вес среди умерших был: детей – 11,3 %, 
подростков – 0,7 %, взрослых – 88 %. Грипп среди 
взрослых протекал намного тяжелее. Удельный вес 
среди умерших взрослых: женщин – 64,4 %, муж-
чин – 35,6 %. Большой удельный вес среди женщин 
связан не с тяжестью течения гриппа среди них, 
а с численным преобладанием женщин на централь-
ных усадьбах» [Круподер, 1970, c. 163–164].

Эпидемия гриппа распространилась и на коряков 
Тайгоносского сельсовета. Там было зарегистрирова-
но 50 случаев смерти, умерло 9 детей и 41 взрослый. 
Среди взрослых умерло 20 мужчин и 21 женщина. 
Подобная ситуация наблюдалась на территории Ги-
жигинского сельсовета. Так, «Переписью 1939 г. 
в Североэвенском районе было выявлено 80 “камча-
далов”. Очевидно, – отмечал этнограф И.С. Гурвич, – 
большая часть гижигинцев показала себя русскими. 
По данным учета коренного населения этого района, 
за 1949 г. здесь всего было 49 “камчадалов”. Умень-
шение их численности, по-видимому, объясняется 
не только выездом некоторых семей, но и тяжелой 
эпидемией. В Североэвенском районе свирепство-
вала эпидемия гриппа, которая в 1940/41 г. унесла 
много жизней» [Гурвич, 1966, с. 259]. Кроме Тай-
гоносского и Гижигинского сельсоветов грипп сви-
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репствовал в Пенжинском районе Корякского нацио-
нального округа. Этнограф И.С. Гурвич подчеркивал, 
что: «в 1941 г. пенжинцы очень пострадали от эпиде-
мии гриппа» [Там же, с. 260].

Другим инфекционным заболеванием, тер-
завшим местное население, была корь. В. Бобры-
шев, прибывший в бухту Нагаева в 1929 г., писал: 
«Плененные жестокой и беспощадной природой, 
ослабленные долголетним спаиванием тунгусы 
слабо сопротивляются условиям жизни на севере. 
Они болеют поголовно целями семьями, селения-
ми, родами. И мрут... В одном из ближайших к базе 
(Восточно-Эвенская культбаза – А.Н.) селений, 
Арманском, где оседло живут безоленные тунгу-
сы, в одну прош лую зиму переболело 80 человек. 
А всего в селении 83 души. В с. Ямске за эту же 
зиму от кори умерло 70 человек из 230 душ насе-
ления. Тридцать процентов за несколько месяцев!» 
[Навасардов, 1963, с. 47, 48].

Эпидемия кори свирепствовала среди эвенов Мо-
тыклейского сельсовета Ольского района с декабря 
1934 г. по январь 1935 г. Всего по сельсовету  чис-
лился 91 эвен, оседло жило около половины; умерло 
от кори около 25 эвенов, из них: детей  – 15, взрос-
лых  – 10. Таким образом, корь, как и грипп, давала 
смертность в пределах 40–50 %. Среди детей смерт-
ность от кори, по сравнению с гриппом, была выше. 
Более высокий удельный вес среди умерших женщин 
при кори связан с теми же факторами, что и при грип-
пе. Высокая смертность женщин от гриппа и кори 
привела к значительному снижению рождаемости, 
что отрицательно сказалось на естественном приро-
сте эвенов.

Аналогичного мнения придерживалась мага-
данский этнограф У.Г. Попова. В частности, она от-
мечала, что: «большой урон растущему хозяйству 
эвенских товариществ и огромное горе семьям кол-
хозников принесла небывалая эпидемия вирусного 
гриппа весною и зимою 1940–1941 гг., прокативша-
яся по всем районам и поселкам. Колхозы потеряли 
много работоспособных работников. Медицинская 
служба в те годы еще не имела санитарной авиации, 
не хватало действенных медикаментов, а в тайге 
было мало врачей. Не все эвенские колхозы могли 
самостоятельно развивать дальше свою экономику, 
особенно ввиду малочисленности населения, усу-
губившейся еще потерями от эпидемии. Некоторые 

из них стали объединяться с соседями в одно коллек-
тивное хозяйство» [Попова, 1981, с. 255–256]. Поми-
мо высокой детской и женской смертности, у корен-
ных малочисленных народов Крайнего Севера такие 
инфекционные заболевания, как грипп и корь, вызы-
вали активизацию латентных форм туберкулеза. Так, 
например, эпидемия гриппа в 1941 г. оказала отрица-
тельное влияние на течение туберкулеза и ускорила 
вымирание больных туберкулезом среди эвенов сел 
Центральная Гарманда и Таватум.

Разрабатывая свидетельства о смерти по Ольско-
му и Северо-Эвенскому районам, А.С. Круподер от-
мечал, что «мы встречались с единичными случаями 
смерти от сыпного тифа, коклюша, дифтерии, скар-
латины, дизентерии. Эти инфекции при наличии всех 
предпосылок к распространению высокой смертно-
сти среди аборигенов и приезжего населения не дава-
ли» [1970, с. 166].

Проведенный анализ свидетельствует о катастро-
фических последствиях эпидемий гриппа и кори 
для коренного населения Приохотья в 1929–1941 гг., 
когда смертность в пораженных поселениях достига-
ла 40–50 %. Высокая летальность объяснялась отсут-
ствием иммунитета к завозным инфекциям, неразви-
тостью медицинской инфраструктуры и запоздалой 
реакцией административных органов на эпидемиче-
ские вспышки. Особенно тяжелые потери понесли 
женщины репродуктивного возраста, что привело 
к резкому снижению рождаемости и нарушению де-
мографического воспроизводства коренных сооб-
ществ.
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Исследование посвящено анализу научного вклада Н.Н. Дикова в изучение традиционных промыслов коренного населения 

Чукотки. На основе археологических материалов, открытых исследователем в 1957 г., и сопоставления их с этнографи-
ческими данными XVIII–XX вв. (работы Я.И. Линденау, А.Е. Дьячкова, В.Г. Богораза) прослеживается многотысячелет-
няя традиция охоты на диких северных оленей. Особое внимание уделено петроглифам Пегтымеля как связующему звену 
между древними охотничьими практиками и этнографически зафиксированными ритуалами морских охотников начала 
XX в. Показано, что после критического сокращения популяции диких оленей в середине XX в. и последующего восстановле-
ния их численности в 1990-е гг. произошло возрождение традиционного промысла среди коренного населения Центральной 
и Западной Чукотки. Исследование демонстрирует актуальность археологических открытий Н.Н. Дикова для понимания 
современных процессов традиционного природопользования.
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(Based on N.N. Dikov’s Research Materials)
The author analyzes N.N. Dikov’s scientific contribution to the studies of traditional subsistence practices among the indigenous 

population of Chukotka. Traces a millennia-old tradition of wild reindeer hunting were defined on the basis of the archaeological 
materials discovered by Dikov in 1957 and their comparison with ethnographic data from the 18th–20th centuries (papers by Y.I. 
Lindenau, A.E. Dyachkov, V.G. Bogoraz). Special attention is given to the Pegtymel petroglyphs as a connecting link between ancient 
hunting practices and ethnographically documented rituals of sea hunters from the early 20th century. The research demonstrates 
that following the critical decline of wild reindeer populations in the mid-20th century and their subsequent recovery in the 1990s, 
there was a revival of traditional hunting practices among the indigenous population of Central and Western Chukotka. The study 
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Научное наследие выдающегося археоло-
га Н.Н. Дикова (1925–1996) остается актуальным 
для понимания культурно-исторических процессов 
на Северо-Востоке Азии. Его исследования древ-
них стоянок континентальных охотников на Чукот-
ке не только открыли новые страницы в археологии 
региона, но и заложили основу для междисципли-
нарного изучения преемственности традиционных 

промыслов коренного населения. Особое значение 
имеют описанные им петроглифы Пегтымеля, ко-
торые представляют уникальный источник для ре-
конструкции древних охотничьих практик и их свя-
зи с этнографическими реалиями. Цель данной 
работы – проследить, как археологические открытия 
Н.Н. Дикова способствуют пониманию эволюции 
охотничьих традиций коренных народов Чукотки 
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от древности до современности, особенно в контек-
сте промысла дикого северного оленя. Анализ трудов 
исследователя в сопоставлении с этнографическими 
данными XVIII–XXI вв. позволяет выявить устойчи-
вые элементы материальной и духовной культуры, 
а также проследить процессы возрождения традици-
онного природопользования в постсоветский период.

В 1955 г. Н.Н. Диков возглавил Чукотский краевед-
ческий музей и сразу организовал археологические 
исследования. Были исследованы две разные культур-
но-исторические области Чукотки: внутриконтинен-
тальная тундра с ее охотничьим, а затем кочевым оле-
неводческим населением и морское побережье, где 
издревле жили охотники на морского зверя. Внутри-
континентальные культуры оказались в целом более 
древними, чем прибрежные [Диков, 1969, с. 4]. Пере-
ехав в г. Магадан в 1960 г., Н.Н. Диков возглавил Лабо-
раторию археологии, истории и этнографии СВКНИИ 
ДВНЦ АН СССР. Перед сотрудниками лаборатории 
были поставлены масштабные задачи в двух основ-
ных аспектах: 1) палеолит и проблема первоначаль-
ного заселения Америки, 2) неолит и проблема про-
исхождения народов Северо-Востока Азии [Диков, 
1979, с. 6]. Для обоснования этнических «привязок» 
ископаемого материала широко привлекались этно-
графические факты и явления. Как следствие, практи-
кующие археологи Северо-Востока были достаточно 
сведущи в классической позитивистской этнографи-
ческой теории, использовали соответствующую лите-
ратуру [Хаховская, 2017, с. 308].

Современные исследователи домашнего олене-
водства и диких северных оленей на Чукотке широ-
ко используют работы Н.Н. Дикова и магаданских 
архео логов. По мнению Н.Н. Дикова, 70 тыс. л.н. 
моря, омывающие Чукотку и Камчатку, в результате 
похолодания (оледенения) были частично или полно-
стью осушены, что привело к образованию сплошно-
го сухопутного соединения между Азией и Америкой, 
известного как Берингийская суша или Берингия. 
По этой суше животные той эпохи, в том числе се-
верные олени, могли свободно мигрировать из Азии 
в Америку и обратно [Диков, 1979, с. 11].

Примерно 12 тыс. л.н., после продолжительного 
периода оледенения, климат стал теплее, льды на-
чали таять. Это позволило освободиться от ледяного 
покрова плоскогорьям Чукотки и Северной Амери-
ки. Берингия, которая когда-то была единым конти-
нентом, начала погружаться в воду. В результате два 
океана – Северный Ледовитый и Тихий – соедини-
лись, образовав Берингов пролив. Америка и Евразия 
стали отдельными континентами. Вымерли мамонты 
и другие животные ледниковой эпохи. Основным ис-
точником пищи для древних людей стали дикие се-
верные олени [История..., 1989, с. 21].

На Чукотке существовало несколько культур 
древних континентальных охотников, основан-
ных на промысле дикого оленя. К наиболее древ-

ним Н.Н. Диков относит северочукотскую культуру 
(Амгуэмский комплекс, стоянки на острове Айон, 
на озерах Тытыль, Эльгыгытгин, Экитыки, Чировое). 
На одной из стоянок Амгуэмского комплекса полу-
чена радиоуглеродная дата 6 665 ± 110 (ГИН) [Диков, 
1979, с. 139]. Последние исследования по тытыльва-
амскому комплексу (оз. Тытыль), полученные в раз-
ных лабораториях США, показывают даты 9 725 ± 45 
(CAMS 80788), 9 820 ± 40 (CAMS 80789) [Кирьяк 
(Дикова), 2005, с. 81].

Усть-Бельская культура Н.Н. Диковым была от-
несена к более поздней культуре. Радиоуглеродная 
дата (2 865 ± 95) (РУЛ) [Диков, 1979, с. 148]. Стоян-
ки этой культуры расположены на удобных, просма-
триваемых местах сезонных переправ диких оленей 
на среднем Анадыре (устье р. Майн, устье р. Белой, 
Увеснование, Вилка, Утесики, Чикаево) [Диков, 1969, 
с. 17]. Эти же места в своей рукописи 1893 г. описы-
вал А.Е. Дьячков: «При устье Майна в былое время 
чукчи занимались оленьим промыслом, и в настоя-
щее время олень в летнее время здесь имеет главную 
переправу через Анадырь» [Жихарев, 1992, с. 209].

Пегтымельские  петроглифы. Наиболее вырази-
тельным памятником древней культуры охотников 
на дикого оленя являются Пегтымельские петро-
глифы. Это рисунки древних художников, выбитые 
на скальных утесах на р. Пегтымель в Чаунском р-не 
Чукотского автономного округа. В 1967 г. Н.Н. Диков 
приступил к изучению этого объекта. По его пред-
положению, к пегтымельскому изобразительному 
искусству причастны предки эскимосов и чукчей, 
«иначе трудно было бы объяснить тесное соседство 
сюжетов морской охоты и охоты на диких оленей» 
[Диков, 1969, с. 222].

У скал Пегтымеля собирались на общие празд-
нества в честь успешной охоты и морские охотники 
и ловцы диких оленей. И когда добыча была обиль-
ной, то, опьяненные удачей, они умели повеселиться. 
Н.Н. Диков предполагал, что охотник, он же худож-
ник, рисовал магическую сцену, твердо веря в чудо-
действенную силу своего ритуального рисунка [Там 
же, с. 216]. Подобные осенние празднества устраива-
ли оленеводы Чукотки с весельем, поеданием мухо-
моров, посещением множества гостей, с помазанием 
«священных предметов» тайн’ыквыт, которые, воз-
можно, заменили для оленеводов – потомков «лов-
цов на диких оленей» – «магические» изображения 
на скалах Пегтымеля.

На празднике Кереткуна рисунки делали и мор-
ские охотники, для чего употребляли весло большого 
размера, представляющее собою как бы магическое 
заклинание. Оно называлось «весло заклинаний» 
[Богораз, 2011, с. 91]. Сюжеты морской и сухопут-
ной охоты, изображенные на всех 5 веслах из моно-
графии, с точностью до деталей повторяют древние 
сцены, выбитые древними художниками на утесах 
Пегтымеля.
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В 2005 г. описания изображений первобытной 
жизни на утесах Пегтымеля сделали Е.Г. Девлет 
и другие ученые, в том числе и зарубежные. Одно 
изображение оленя на каменных утесах напоминало 
современного чукотского домашнего оленя: у него тя-
желая непропорционально большая низко опущенная 
голова, короткие ноги, толстый круп и большие рога. 
Если рассмотреть морфологические особенности бы-
ка-кастрата чукотской породы и рисунок № 6 из ра-
боты ученых [Пегтымельская тетрадь, 2006, с. 23], 
то заметно сходство между древним изображением 
и современным животным. Тогда можно предполо-
жить, что чукотская порода оленей была выведена 
еще в древности.

Дикие  северные  олени  в  ХVIII  –  начале XX  века. 
До начала ХХ в. численность диких северных оле-
ней была значительной. В 1893 г. во Владивостоке 
вышла книга марковского учителя-самоучки Афа-
насия Дьячкова, в которой он описал миграцию ди-
ких оленей: «Когда дикий олень подойдет к самому 
Анадырю (река. – В.Н.), то он в одно и то же время 
бывает виден по реке на расстояние 400–500 верст, 
а иногда на плоской безлесной равнине олень пред-
ставляет собой как бы живое море, и конца его и края 
глаз не может узрить». По словам краеведа, у диких 
оленей определенные места переправ через крупные 
реки. Уже 1 августа жители Марково спускаются 
по Анадырю на 200, 300 и 400 верст на промысловые 
становища в разных местах. Подобный промысел 
бывает в июне [Жихарев, 1992, с. 211].  «Оленьи ста-
да идут ежегодно по одному и тому же пути и пере-
правляются через реку в одном и том же месте», – 
писал В.Г. Богораз. Он описывает охоту, где чукчи 
на узких одноместных лодках-каяках, вооруженные 
длинными копьями, поражают оленей на переправах 
по р. Анадырь [Богораз, 1991, с. 71]. Подобный спо-
соб охоты древние художники изображали на Пегты-
мельских петроглифах.

Кроме охоты, на переправах аборигены Чукотки 
использовали оленей-манщиков. В.Г. Богораз пи-
сал: «Ламуты, а в подражании им и чукчи, … упо-
требляют оленя-манщика» (по-ламутски ондат, 
по-чукотски кончин-к’ор). Олень-манщик предна-
значался для того, чтобы приманить диких оленей 
к спрятавшемуся охотнику. Охотник выпускает впе-
ред на длинный ремень оленя-манщика, при этом сам 
прячется за дерево или камень. Пользуясь любопыт-
ством диких оленей, в конце концов приманивают их 
к себе на расстояние выстрела. Лучшим оленем-ман-
щиком считается помесь домашнего оленя с диким 
[Богораз, 1991, с. 73]. Возможно, что прирученные 
дикие олени-манщики стали первыми домашними 
оленями.

От предков-охотников, чукотским оленеводам 
остался обычай. Его называют энатчыргын. В.Г. Бо-
гораз в начале XX в. описал этот праздник: «Из всех 
животных, убиваемых на охоте, чукчи больше всего 

ценят диких оленьих быков, убитых в стаде, куда 
они являются в период течки. Считается, что их при-
ход в стадо приносит счастье. С добычей быков свя-
зано проведение осеннего праздника по окончанию 
течки. Чукчи считают, что стадо принимает к себе ди-
ких быков.  …Поэтому проведение праздника и жерт-
воприношение по возвращению стада домой считает-
ся необходимым» [Богораз, 2011, с. 79].

Из вышесказанного можно сделать вывод, 
что до конца ХIХ в. промысел дикого оленя на Чу-
котке играл значительную роль. С середины ХIХ сто-
летия чукотское оленеводство начало возрастать 
[Богораз, 1991, с. 9]. К началу ХХ в. чукотские стада 
стали занимать все оленьи пастбища, в результате 
«дикий олень в Северо-Восточной Азии встречается 
не в слишком большом количестве» [Там же, с. 70].

Современное  состояние  популяции  диких  север-
ных  оленей. До 80-х гг. XX в. численность диких 
оленей оставалась незначительной. Н.К. Железнов, 
исследуя локальные группы диких северных оленей 
Чукотки, показывал поголовье, не превышающее 
30 тыс. голов [Железнов, 1990, с. 255].

Но уже в отчете авиаучета ЦНИЛ 1997 г. имеется 
ссылка, что в 1994 г. Чукотское охотуправление пере-
дало в Госохотучет РФ сведения о численности ди-
ких северных оленей на территории Чукотского АО – 
100–120 тыс. голов (по опросным данным) [Отчет, 
1997; Етылин, Нувано, 2008, с. 115]. Этим сведениям 
имеются некоторые подтверждения, так как уже в на-
чале 1980-х гг. в марковской, устьбельской, ваежской 
тундрах Анадырского р-на Чукотского АО осенью 
наблюдались перемещения больших групп диких 
оленей. Имелись случаи увода домашних оленей «ди-
карями».

С увеличением поголовья диких северных оленей 
многие оленеводы, выходя на пенсию, становились 
охотниками на этих животных. Они быстро обзаво-
дились современным охотничьим хозяйством. Мясо 
от добычи диких северных оленей вывозится в насе-
ленные пункты. Например, охотхозяйство «Инекей» 
(с. Чуванское), оно же община коренных жителей, 
официально оформила договор с пищекомбинатом 
«Полярный» (г. Анадырь) на поставку оленьего мяса. 
В магазинах г. Анадырь круглый год на полках име-
ется мясо северных оленей.

Проведенный анализ позволяет сделать вывод 
о фундаментальной роли дикого северного оленя в жиз-
необеспечении коренных народов Чукотки на протяже-
нии тысячелетий. Исследования Н.Н. Дикова убеди-
тельно демонстрируют непрерывность этой традиции 
от неолитических культур до современности. Особую 
научную ценность представляет выявленная им про-
странственная преемственность: миграционные пути 
диких оленей, зафиксированные этнографами конца 
XIX – начала XX в., точно совпадают с местами распо-
ложения древних стоянок континентальных охотников, 
открытых археологом в 1957 г.
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Социально-экономические изменения конца 
XX – начала XXI века – упадок организованного 
оленеводства и естественное восстановление по-
пуляции диких северных оленей – создали условия 
для возрождения традиционного промысла. Воз-
вращение части коренного населения Центральной 
и Западной Чукотки к охоте на диких оленей стало 
эффективным способом обеспечения семей продо-
вольствием и необходимым имуществом, а также 
основой для развития современных охотничьих 
хозяйств. Научное наследие Н.Н. Дикова сохраняет 
свою актуальность для понимания как историче-
ских основ, так и современных форм традицион-
ного природопользования народов Северо-Востока 
Азии.

Список литературы

Богораз В.Г. Материальная культура чукчей. – М.: На-
ука; Главная редакция восточной литературы, 1991. – 224 с.

Богораз В.Г. Чукчи: Религия. – Кн. дом «Либроком», 
2011. – 202 с.

Диков Н.Н. Древние костры Камчатки и Чукотки 
(15 тысяч лет истории). – Магадан. Кн. изд-во, 1969. – 256 с.

Диков Н.Н. Древние культуры Северо-Восточной Азии. 
Азия на стыке с Америкой в древности. – М.: Наука. – 
1979. – 352 с.

Етылин В.М., Нувано В.Н. Мониторинг диких север-
ных оленей Западной Чукотки // Чукотка: рациональное 
природопользование и экологическая безопасность. – Ма-
гадан: ЧФ СВКНИИ ДВО РАН, 2008. – С.113 –124.

Железнов Н.К. Дикие копытные Северо-Востока 
СССР. – Владивосток: ДВО АН СССР, 1990. – 480 с.

Жихарев Н.А. Повесть об Афанасии Дьячкове. Ана-
дырский край. Рукопись жителя с. Марково. – Магадан: 
Кн. изд-во, 1992. – 281 с. 

История Чукотки с древнейших времен до наших 
дней. – М.: Мысль, 1989. – 496 с.

Кирьяк (Дикова) М.А. Каменный век Чукотки: (новые 
материалы). – Магадан: Кордис, 2005. – 254 с.

Отчет авиаучета диких северных оленей в Чукотском 
автономном округе в 1997 г. ЦНИЛ. – М., 1997.

Пегтымельская тетрадь / Е.Г. Дэвлет, А.В. Качанович, 
Е.А. Маклашевич, М.Б. Слободзян, С. Дзини, Е.Е. Антипи-
на. – М.: ИА РАН, 2006. – 64 с.

Хаховская Л.Н. Этнографические проблемы в науч-
но-исследовательской программе Н.Н. Дикова // Проблемы 
истории, философии, культуры – 2017. – № 1. – С. 304–318.



241

УДК 399 564 378 (571. 63) 
doi:10.17746/7803-0357-2.2025.241-243

в.в. Подмаскин
Институт истории, археологии и этнографии народов Дальнего Востока ДВО РАН

Владивосток, Россия
E-mail: podmaskin@yandex.ru

Народные знания юкагиров о пространстве и времени в истории  
и культуре XVII–XXI веков

Рассматривается массив народных знаний юкагиров о пространстве и времени как сумма достижений для жизнеобе-
спечения и совершенствования менталитета в условиях Северо-Востока России. Сегодня в стране стал вопрос об освоении 
Арктики, поэтому изучение народных знаний юкагиров приобретает актуальность не только в научном, но и практиче-
ском плане. Конструктивной особенностью современного (информационного) общества является знание. Соответствен-
но, в этих условиях резко возрастает роль знания в самом знании: его производстве, трансляции, рецепции и применении.

Ключевые слова: юкагиры, маркеры пространства, географические термины, пиктографическое письмо, народный 
календарь, Северо-Восток России.

V.V. Podmaskin
Institute of History, Archaeology and Ethnography of the Peoples of the Far East FEB RAS 

Vladivostok, Russia
E-mail: podmaskin@yandex.ru

The Yukaghir Folk Notions About Space and Time in the History  
and Culture of the 17th–21st Centuries

The article examines the array of Yukaghir folk notions about space and time, which formed a compound notion of the elements of 
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Территорией жизнедеятельности юкагиров в на-
стоящее время является Колымский район Якутии – 
низовья и среднее течение р. Колымы, где они по-
стоянно проживают и сохраняют свои традиционные 
занятия и культуру [Пространство…, 2020, с. 77]. 
Вероятно, юкагиры пришли на Крайний Север с юга, 
вернее всего со стороны Саяно-Алтайского нагорья. 
В конце XIX в. этническая общность представляла 
собой ряд обособленных групп, каждая из которых 
являлась сложным этническим образованием, состо-
явшим из потомков юкагиров, смешавшихся с коря-
ками, чукчами, эвенками, эвенами, русскими старо-
жилами и якутами.

Пешие охотники, рыболовы, собиратели и оле-
неводы славились своими знаниями освоенной тер-
ритории, имели своеобразные представления о про-
странстве и времени [Жукова, 2013, с. 64, 152–153; 

Иохельсон, 2005, с. 610–615; Крейнович, 1972, с. 66, 
77; Курилов, 1968, с. 67–70; Подмаскин, 2023, с. 111–
119; Спиридонов, 1996, с. 55–56]. Они свободно 
ориентировались среди рек и болот, отличались спо-
собностью запоминать пройденный путь и выбрать 
нужное направление на местности.

У юкагиров не существовало специального тер-
мина, который был бы аналогичен слову «простран-
ство». Вселенную они изображали доступно и про-
сто, как картину жизни людей, отождествляли ее 
с образами мифических персонажей, наделенных 
добротой и пороками, которыми обладали сами. Еще 
в XIX–XX вв. у них, как и у коренных малочислен-
ных народов Северо-Востока Азии, господствовали 
мифологические объяснения мироздания [Подма-
скин, 2018, с. 223]. По древнему мировоззрению юка-
гиров, «Земля – остров. Бог Коял положил на утку 
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(уокадиэ – ‘совку’) немного земли, а в середину зем-
ли – щуку и пустил все это плыть по воде. Потом все 
покрылось пылью, и “так Земля стала”» [Крейнович, 
1972, с. 58].

Подземный мир подразделялся на два яруса, где 
царит вечный холод и мрак: в верхнем находятся   аи-
бидьилэбиэ – ‘души мертвых в виде теней’, которые 
охотятся на тени животных; в нижнем ярусе, назы-
ваемом йоодичиньул-хаха-лэбиэ, расположена страна 
«Дедушки с остроконечной головой», где «живут» 
кукуль, что соответствует корякскому кэлэ и чукот-
скому кала [Иохильсон, 2005, с. 221].

В практической жизни охотники, рыболовы и оле-
неводы руководствовались рациональными сообра-
жениями. Они были хорошо знакомы с планетами, 
созвездиями и их расположением по отношению к го-
ризонту в различные моменты суток и года. Небес-
ные светила служили ориентирами, позволяющими 
находить стороны горизонта в незнакомой местно-
сти и приблизительно определять время. С древних 
времен юкагирам знаком лунный календарь. Лунный 
месяц начинался с новолуния, от него шел отсчет 
лунных суток. Число суток узнавали по соответству-
ющей нарастающей фазе [Спиридонов, 1996, с. 55].

Пути юкагирских кочевий от края леса на север 
и обратно полностью обусловливались миграци-
ей диких оленей. Дело в том, что зимой олени жили 
в лесах, а летом уходили на север, в тундру, к много-
численным озерам, где находили обильную пищу 
и спасались в воде от гнуса, комаров и оводов. Каж-
дый род юкагиров мог кочевать и охотиться только 
в пределах определенной территории, называемой 
у:нубэ – ‘место хождения’. Северный край ее, дохо-
дивший до Восточно-Сибирского моря, назывался 
mawyлнгаmпэндибэн – ‘место (многократного) возвра-
щения с моря’, а южный – са:руmпэндибэн – ‘место 
(многократного) возвращения с леса’. Место, откуда 
начинается тундра у юкагиров, называется jуорка, 
а направление в тундру – jослангудэн (тундра же на-
зывается лэргун, jэругу) [Крейнович, 1972, с. 66, 77].

Раздел географической терминологии просто-
речной лексики юкагиров отличался подробностью 
и точностью характеристики природного объекта, 
что характерно для пеших охотников [Курилов, 1968, 
с. 67–70]. Комплекс географических названий, сло-
жившийся в процессе освоения юкагирами терри-
тории природопользования, непосредственно связан 
с историей, географией, хозяйством, социальным 
устройством этноса.

Юкагиры выделяли и обозначали горный рельеф 
земной поверхности особыми терминами. Например, 
поньхопиэ – ‘гора (без леса, покрытая мхом и лишайни-
ком)’, пиэ – ‘гора (заросшая растительностью)’, чумур – 
‘горный хребет’, также называется спина, позвоночник 
человека [Иохельсон, 2005, с. 463, 467], аалбэ – ‘под-
ножие горы’, иболь – ‘скалистая гора’ [Там же, с. 448, 
452], аалвей – ‘снежная гора’ [Курилов, 2001, с. 19].

Водоемам давали подробную географическую ха-
рактеристику: порхойэ – ‘высокий берег реки’, кол-
гэл – ‘высокий берег, покрытый лиственницей’, шеу-
дигил – ‘галечный берег’, сускэдэну – ‘тростниковая 
река’ [Иохельсон, 2005, c. 471], wадунjалбил – ‘юка-
гирское озеро’ [Курилов, 1968, с. 68–69], сэмэчаа – 
‘побережье для линяющих гусей’. Здесь сооружали 
загон для птиц из прутьев ивы [Курилов, 2001, с. 454].

Отдельные образцы географических названий 
происходят от народа, проживающего на определен-
ной местности. Например, топоним «Алазея» про-
исходит от самоназвания племени алайн, но еще эту 
реку юкагиры называли Чамадэну – «Большая река» 
[Иохельсон, 2005, с. 9]. Озера возле р. Ясачной назва-
ны именами двух стариков, когда-то живших здесь, – 
юкагира Конто и якута Нюханья [Жукова, 2013, с. 64].

На основе географических народных знаний 
у юкагиров получило развитое пиктографическое 
письмо шангар-шорилэ. В.И. Иохильсон обнаружил 
на юкагирских рисованных письмах сцены охоты, 
рыболовства и домашнего быта. Изображались жи-
вотные, люди, ловушки на зверя и птиц, женщина 
с ножом у кроильной доски, мужчина с молотком 
за работой над украшением. На пиктограмме показа-
ны: излучены реки, запруда для рыб и человек в чел-
ноке; охотник поднимает ружье, чтобы выстрелить 
в двух гусей. Когда охотник покидает свое стойбище 
или место сезонного обитания, он оставляет на де-
реве берестяное письмо, чтобы информировать соро-
дичей, куда он направился и что с ним произошло. 
Указывается маршрут охотника и перегороженная за-
пруда для ловли рыбы, изображается могила, юрты. 
Из письма можно узнать местонахождение сороди-
чей, чем они занимались, кто из них умер. Сведения 
в таких письмах не полные, так как в них не указано 
время начала и конца охоты, рыбной ловли. Иногда 
изображали сцены охоты на диких оленей [Иохель-
сон, 2005, с. 610–615]. Юкагиры наносили на свои бе-
рестяные карты только те места, которые они лично 
видели и хорошо знали. В рисунках обнаруживается 
ясное понимание расположения рек, озер и гор отно-
сительно друг друга, а также знание четырех сторон 
света; указывается маршрут. Пиктограммы служили 
средством коммуникации между двумя удаленными 
друг от друга группами, помогали неопытному охот-
нику ориентироваться на местности, главным обра-
зом в речных долинах края. Примитивная письмен-
ность заменяла устное сообщение.

Издревле юкагиры строили свою жизнь в условиях 
Арктики, рассчитывая время, силы и продукты пита-
ния в соответствии с циклами года. Тесно связанные 
с природой, они издавна вели постоянное тщательное 
наблюдение за ней и создали свой лунно-солнечный 
и сезонно-хозяйственный календарь – своего рода 
записки натуралистов, отражающие как бы свод све-
дений о кочевой жизни, о годовом хозяйственном 
цикле охотников-оленеводов, о временах и сезонах 
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года, о погоде, о состоянии местной фауны и флоры 
[Подмаскин, 2024, с. 19–25]. В основе наблюдений 
лежало движение Земли вокруг Солнца (годичный 
цикл – зима, весна, лето, осень) и движение Луны во-
круг Земли (лунные месяцы). Народный календарь 
юкагиров в существенных чертах определил довольно 
высокий уровень наблюдательной астрономии и ори-
ентации в пространстве. Огромный объем и поража-
ющая нас точность наблюдений, сделанных древними 
охотниками, намного превышала чисто хозяйствен-
ные потребности. Это связано с тем, что Солнце, 
Луна и планеты приравнивались к божествам, влия-
ли на природу и здоровье человека, символизировали 
предопределенность судьбы. Отсюда вытекало, что бу-
дущее человека, племени можно прочитать по дви-
жению планет. Под влиянием христианства юкагиры 
стали вести точный счет дней, отмечать шесть времен 
года с названием месяцев и праздников, что по содер-
жанию имело много общего с системой времяисчис-
ления и верованиями русских переселенцев. У юка-
гиров стали входить в употребление календари в виде 
небольших деревянных дощечек прямоугольной фор-
мы. Народный календарь юкагиров стал результатом 
как их собственного познания действительности, так 
и опыта соседних народов (эвенов, эвенков и др.).

Таким образом, проведенное исследование показа-
ло, что в экстремальных условиях Арктики юкагиры 
создали народные знания о пространстве и времени 
не только для эффективных приемов природопользо-
вания и жизнедеятельности, но и для необходимости 
передачи последующим поколениям опыта об осо-
бенностях ландшафта, природных ресурсах, мигра-
циях птиц и животных, маршрутах кочевания, местах 
стойбищ и кочевого жилья.
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Героический эпос является важнейшим источ-
ником для изучения традиционного мировоззрения 
и социальной структуры коренных народов Севера. 
Предания о Болчане, бытующие среди эвенов Мага-
данской области и Камчатского края, представляют 
уникальный материал для анализа архетипических 
образов героя-защитника в фольклорной традиции. 
Цель данной работы – выявить историческое и ми-

фологическое содержание в образе Болчана на ос-
нове полевых материалов, собранных автором среди 
потомков рассохинской группы эвенов и оленеводов 
Северо-Эвенского района. Исследование основано 
на комплексном подходе, сочетающем методы фоль-
клористики, этнографии и лингвистического анализа.

Предания о Болчане записаны автором от потом-
ков рассохинской группы эвенов, живших в 1930– 
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1950-х гг. в изоляции от большого мира в отдаленной 
местности в Среднеканском районе Магаданской об-
ласти (Мария Михайловна Болдухина, Иван Сергее-
вич Хабаровский, род Дойда) и от оленеводов Севе-
ро-Эвенского района Магаданской области  (Улита 
Алексеевна Котельникова, семья Элрика, род Долган). 
Кроме того, предания о Болчане приводятся в книгах 
У.А. Котельниковой на русском [2020] и эвенском 
[2024] языках. Один сюжет с легендой о Болчане опу-
бликован журналистом С.В. Козловским [1988] в газе-
те Среднеканского района «Новая Колыма».

Имя Болчан происходит от основы «бол» и умень-
шительного суффикса «-чан», весьма употребитель-
ного в эвенском языке. Слово «бол» одни информа-
торы-эвены переводят на русский язык как «нищий», 
другие как «слуга». В эвенско-русском словаре 
[Петров, Федоренкова, 2017] слово «бол» перево-
дится как «раб». Словарь Якоба Линденау, отра-
жающий записи речи эвенов Охотского побережья 
XVIII в., также приводит два похожих по значению 
слова bool – ‘слуга’ и boolo – ‘раб’ [Линденау, 1983, 
с. 73; Слова…]. Таким образом, имя героя Болчан 
характеризует его изначальное состояние как чело-
века с низким социальным положением, не имев-
шего собственных оленей и вынужденного работать 
на богатых владельцев оленьих стад.  Сама этимо-
логия имени в полной мере отражает характерный 
для фольклорных сюжетов разных народов переход 
главного героя из ничтожного состояния в социуме 
на положение авторитетного человека, заслужившего 
уважение и почитание соплеменников благодаря сво-
им исключительным качествам, часто при поддержке 
сверхъестественных сил.

«Один из бедных был прародитель Болчан. Бол-
чан, что означает по-русски “нищий” работал у бога-
тых оленеводов, у коряка Мияви.  И заработал он че-
тыре оленя. И однажды лежит он у очага и слышит 
хорканье многочисленного стада и веселый крик дет-
воры. И вдруг, непонятно чей голос произнес: “Это 
твои олени, и дети твои”. Выскочил Болчан на ули-
цу – а вокруг тишина, только звезды ярко мерцают 
на бездонном небе, и сияет луна. Так начинается ро-
довая сказка о прародителе Болчане» (ПМА, 2023 г., 
информант У.А. Котельникова).

Впоследствии это видение Болчана сбылось, 
в других преданиях он уже выступает как обладатель 
большого стада оленей и глава семейства. Главными 
характерными чертами героя являются военное ис-
кусство, исключительная ловкость, выносливость, 
умение постоять за себя, защитить соплеменников 
от врагов, поддерживать немощных и бедных.

Болчан – непобедимый воин, он ездит на верхо-
вом олене (учик), владеет оружием – саблей (өткэн), 
копьем (гид), щитом (девлэн), луком (нуӈа) и стрела-
ми (нөки).

Болчану приписывается способность уклонять-
ся от стрел, быстро бегать, наносить стремительные 

удары, в том числе оружием, отобранным у врага, пе-
репрыгивать реки, предчувствовать опасность. Бол-
чану покровительствуют потусторонние силы, но его 
способности скорее имеют не волшебное, а вполне 
земное происхождение, благодаря постоянным тре-
нировкам и большому опыту оленевода и охотника. 
Любопытно, что исключительные способности героя 
в преданиях контрастируют с его непримечательной 
внешностью: Болчан невысок, небрежно одевается 
(что в целом нехарактерно для эвенов, которые очень 
ценят аккуратную, нарядную и богато украшенную 
одежду).

«Когда собирались люди на весенние сходы – ча-
кабак – молодежь светлыми ночами устраивала свои 
хэдечек – танцы, хороводы хэде водила. Здесь вы-
делялся неутомимый Больчан: старая, некрасивая 
на нем одежда, но не одна девушка мечтала ему но-
вую сшить» [Козловский, 1988].

Герой отличается добротой, веселым нравом 
и острым чувством справедливости. И всегда беско-
рыстно выступает защитником сородичей от врагов 
и грабителей. Антагонистами Болчана в преданиях 
выступают иноплеменники, а также эвены других 
родов. Иван Сергеевич Хабаровский подчеркивает, 
что во времена, в которые жил Болчан, нападения 
на эвенские стойбища были обычным делом. «Люди, 
ложась спать, протягивали ремни от одного жилища 
к другому, чтобы в случае чего дернуть за ремень 
и скрытно предупредить соседей о нападении вра-
гов» (ПМА, 2023 г.).

В одном из преданий Болчана о нападении преду-
преждает жена Гарпук, которая увидела отражение 
заглянувшего в дымовое отверстие врага в котле 
над очагом. Нападения на эвенские стойбища про-
исходили с целью грабежа, враги угоняли оленей 
и женщин, а мужчин истребляли. Этническая при-
надлежность нападавших часто в преданиях не кон-
кретизируется, они могут называться словом «хо-
нэл» – ‘чужаки’ [Котельникова, 2024].

В преданиях Болчан вступает с одним или не-
сколькими врагами в сражение, нередко в одиночку, 
побеждает их и возвращает награбленное имущество 
законным владельцам, избавляет своих сородичей 
от опасности лишиться оленей, быть убитым или уг-
нанным в рабство.

Среди соплеменников-эвенов антагонистами 
Болчана выступают Нёндар (в переводе с эвенско-
го «соня, любитель подремать») (ПМА, 2024 г., ин-
формант И.С. Хабаровский) и Нэлгэнди (в переводе 
«большая коряга»). Оба героя-антагониста принад-
лежат к роду Уяганкын. С Нёндаром у Болчана воз-
никает конфликт из-за девушки Гарпук, на которой 
Болчан женится, а Нёндар в отместку за это наводит 
на стойбище Болчана врагов-грабителей.

Эвен Нэлгэнди, напротив, сам грабит соплемен-
ников, отбирает у них оленей, а Болчан вступает 
с ним в единоборство. Конфликт Болчана и Нэлгэнди 
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не имеет личного характера, герой сражается с гра-
бителем, чтобы восстановить справедливость. По-
беждая его, Болчан отказывается забирать по праву 
победителя оленей Нэлгэнди, только уводит оленей, 
угнанных у других эвенов, чтобы вернуть их закон-
ным хозяевам. Болчан также игнорирует просьбу 
побежденного Нэлгэнди добить его, оставляя по-
верженного соперника в живых с перебитым в ходе 
битвы сухожилием на ноге. Судьба отрицательного 
героя, обреченного на безрадостную жизнь калеки, 
таким образом, должна служить назиданием всем 
прочим грабителям оленьих стад.

О времени жизни Болчана у информантов-эвенов 
нет точного представления, утверждается только, 
что он жил «очень давно, еще до революции».  Опре-
деленного места жительства Болчан не имел, посто-
янно кочевал, среди его кочевий обычно называют 
хорошо знакомые информаторам места – р. Рассоху, 
Вархалам и даже побережье Нагаевской бухты, где 
расположен современный Магадан.

Историчность личности Болчана никем из рас-
сказчиков преданий не ставится под сомнение, эве-
ны семьи Элрика, рода Долган считают его не просто 
мифологическим прародителем рода, а своим непо-
средственным предком, хоть и жившим очень давно. 
Эвены рассохинской группы разных семей однознач-
но указывают на его принадлежность к роду Дойда, 
утверждается, что он был предводителем этого рода 
и одним из наиболее выдающихся его представите-
лей за все время.

Отголоски эпических преданий о Болчане засви-
детельствованы и среди эвенов Камчатского края. 
Так, в печатном органе общественной организации 
КМНС Быстринского района, газете «Айдит» за ян-
варь 2002 г. в статье «Тайные письмена об эвенах», 
автор Матвей Долган, упоминается Болчан – шаман, 
способный связываться на расстоянии с другими эве-
нами и предупреждать об опасности. Героический 
аспект воина у камчатского шамана Болчана отсут-
ствует, на первый план выступают его магические 
способности, зато подчеркивается, что такой Болчан 
(понимающийся как имя нарицательное) в старину 

мог быть у каждого эвенского племени. Сложно ска-
зать, что в данной статье основано на аутентичном 
эвенском фольклоре, а что является интерпретацией 
автора, но для нас ценно упоминание самого имени 
героя Болчана среди эвенов Камчатки, что может 
свидетельствовать о распространенности в старину 
преданий о Болчане и среди быстринских эвенов. 
Это тем более вероятно, что на Камчатке среди про-
чих эвенских родов также проживают представители 
рода Долган.

Образ Болчана в эвенских преданиях представля-
ет собой синтез архетипических черт культурного ге-
роя и исторических воспоминаний о реальных собы-
тиях прошлого. В фигуре героя отражены основные 
ценности традиционного эвенского общества: спра-
ведливость, защита слабых, военная доблесть и оле-
неводческие навыки. Предания о Болчане выполняют 
важные социальные функции, транслируя этические 
нормы и служа источником групповой идентичности 
для родов Дойда и Долган. Дальнейшее изучение 
эвенского героического эпоса может способствовать 
более глубокому пониманию традиционной культуры 
и истории коренных народов Северо-Востока Азии.
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В ходе заселения Крайнего Северо-Востока ко-
ренными оказались те народы, которые сформиро-
вались или расселились на его территории до начала 
промышленного освоения в ХХ в. В исторической 
ретроспективе наиболее обоснованно прослежено ав-
тохтонное происхождение оседлого населения – эски-
мосов и береговых коряков. Неоэскимосские культу-
ры, носители которых считаются непосредственными 
предками современных эскимосов, возникают в Бе-
рингоморье на рубеже новой эры. Предками берего-
вых коряков являются носители токаревской культу-
ры, в VIII в. до н.э. – V в. н.э. жившие на Охотском 
побережье. Оленные коряки, вероятно, отделились 
от оседлых групп и перешли на сухопутную охоту 
и крупностадное оленеводство.

Предки чукчей первоначально были тундровыми 
сухопутными охотниками, затем одомашнили север-
ного оленя, переняв навык доместикации у соседних 

коряков. На рубеже нашей эры часть чукчей начала 
переходить от сухопутной охоты к морской и рассе-
ляться среди эскимосов. Таким образом, этнический 
путь чукчей был обратным корякскому, но привел 
к тем же результатам – существованию дуальной 
хозяйственно-культурной специализации этноса, 
состоящего из двух подразделений (оленных и при-
морских). Юкагиры к началу этнографического вре-
мени делились на несколько немногочисленных раз-
розненных этнокультурных групп. Тунгусоязычные 
оленеводческие племена (будущие эвены) заселили 
территорию Крайнего Северо-Востока накануне при-
хода русских и в ходе их продвижения. Здесь оконча-
тельно произошло их формирование как отличитель-
ного этноса.

На протяжении этнографического времени шло 
постепенное сокращение этнического ареала эскимо-
сов и коряков и расширение зоны расселения чукчей 
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и эвенов. Продвижение русских землепроходцев сти-
мулировало сложные этнические процессы, в ходе 
которых сформировались группы русскоязычного 
старожильческого населения с отличительными куль-
турой и самосознанием. Также в регион мигрирова-
ли якуты, осевшие в населенных пунктах как кон-
тинентальных районов, так и Охотского побережья. 
К началу новейшего времени в регионе проживали 
до 21 тыс. представителей разных этносов, из них 
примерно 9,5 тыс. составляли кочевники-оленеводы 
[Гурвич, 1966].

Культурно-историческое развитие коренных со-
обществ в Новейшее время тесно связано с админи-
стративно-государственным управлением, социаль-
но-политическими и экономическими процессами, 
институциональным и инфраструктурным обустрой-
ством. Трансформации этнокультурных признаков 
происходят вследствие создания новых и перефор-
матирования прежних границ, сфер занятости, соци-
альных институтов и идентичностей. Данные сдвиги 
идут под влиянием диагностирующей и преобразую-
щей деятельности государственной власти, текущих 
социокультурных изменениях во вмещающем соци-
уме, а также проявляются как ответные практики са-
мих членов аборигенных сообществ.

Этническая отличительность формально выраже-
на в этнонимиконе – совокупности наименований, 
характерных для тех или иных групп. Интенсивное 
преобразование этнонимикона шло в раннесоветский 
период. Но на Крайнем Северо-Востоке новые этни-
ческие имена не прижились, за исключением пере-
именования тунгусов в эвенов [Хаховская, 2009]. 
В эти годы и последующее время произошло пере-
несение этнических имен, изначально обозначавших 
конкретные этнолокальные группы, на совершенно 
другие сообщества: присвоение русскоязычным жи-
телям Охотского побережья этнонима «камчадал», 
а затем замена его на этноним «ительмен». Данные 
процессы продемонстрировали учреждающую роль 
государственных органов в формировании регио-
нального этнонимикона.

Далее, в период либерализации политической 
и общественной жизни, среди аборигенов региона 
началось встречное движение за юридическое при-
знание и внесение в официальный перечень ряда 
этнических рубрик. Низовые инициативы заключа-
лись, во-первых, в восстановлении  вытесненных 
из официального обращения  этнонимов «камчадал» 
и «чуванец» (последний в новейшее время стал обо-
значать в основном русскоязычное население с. Мар-
ково, а не локальную группу юкагиров);  во-вторых, 
в повышении статуса этнонима «керек» (прежде 
этот народ считался одним из подразделений коря-
ков); в-третьих, в номинальном оформлении про-
цесса диаспоризации якутов Магаданской области 
(введение рубрики «ессейские якуты»); в-четвертых, 
в движении за признание дублирующих наименова-

ний эвенов («ороч» и «ламут»).  Большинство из этих 
инициатив сейчас законодательно признаны государ-
ственной властью.

В сфере административно-территориального об-
устройства на Крайнем Северо-Востоке в новей-
шее время, по нашему мнению, состоялся переход 
от территориализации этничности к этнизации тер-
риторий. В первоначальный советский период власть 
создавала этномаркированные административные 
единицы как воплощение идеальной модели патерна-
листских взаимоотношений государства и местных 
этнических сообществ. Административные границы 
«нарезались» таким образом, чтобы достичь макси-
мальной этнической гомогенности. Данный процесс 
мы обозначаем как территориализацию этничности. 
В дальнейшем в административно-территориальной 
политике советского государства состоялся переход 
от этноспецифических к общесоциальным формам, 
что вызвано текущими процессами миграций, эко-
номического освоения, взаимодействия властных 
структур на местах. Особенно заметно отказ от эт-
нического принципа районирования прослеживается 
в Охотско-Колымском регионе, где «давление золо-
та» превысило этническую направленность государ-
ственной политики и привело к ликвидации нацио-
нального округа в самом начале его существования.

Усиление этнического фактора в общественной 
и обыденной жизни во время перестройки ознамено-
валось крупной административной подвижкой – по-
вышением уровня автономизации Чукотского округа 
до федеральной единицы. Этот процесс стал резуль-
татом борьбы как местных управленческих элит, 
так и этнических активистов, интересы которых 
в этом движении совпали. Можно говорить о замет-
ном элементе горизонтальной трансформации, так 
как вышестоящие органы отреагировали на требова-
ния, выдвигаемые на местах. Примером же «чистого» 
горизонтального низового движения в сфере этниче-
ского номинирования территориальных структур яв-
ляется современная борьба активистов за признание 
города Магадана территорией компактного прожива-
ния коренных малочисленных сообществ. Этот соци-
альный сдвиг можно обозначить как переход от тер-
риториализации этничности к этнизации территорий 
[Хаховская, 2024а]. Действительно, аборигены, пере-
селяясь в город, начинают бороться за расширение 
своих прав, тем самым как бы помечая своей осозна-
ваемой этничностью новые локации и пространства.

Раннесоветские социальные преобразования 
на местах происходили с опорой на смешанный прин-
цип общественного устройства, при котором субъек-
тами низовой власти становились как кочевые (экс-
территориальные), так и оседлые этнические группы. 
Кочевое население управлялось при помощи родовых 
советов (в Охотско-Колымском регионе) и лагерных 
(стойбищных) комитетов (на Чукотке), а оседлое – 
сельских и волостных туземных советов. После рай-
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онирования 1927 г. произошел переход к туземным 
советам территориального типа, подразделявшимся 
на оседлые (сельские) и кочевые. Это деление суще-
ствовало до конца 1940-х гг., после чего остаточная 
экстерриториальность, подразумевавшая указание 
на кочевой образ жизни, отменяется, и утверждается 
единая система сельсоветов с установленными тер-
риториальными границами. В настоящее время этни-
ческая специфика архитектуры власти выражена в су-
ществовании института уполномоченного в органах 
региональной власти муниципального и областного 
уровней. Кроме того, заметную роль в общественной 
жизни играет иерархически организованная струк-
тура ассоциаций коренных малочисленных народов 
и этнических групп Севера.

Для различения процессов, ярко проявившихся 
в новейшее время в базовых отраслях традиционно-
го природопользования, нами вводятся две модели 
трансформации, процесс и результаты которых ин-
терпретируются как неотрадиция и посттрадиция. 
Неотрадиция – это исторически глубоко укорененное, 
но трансформированное этнокультурное явление, 
обязательным условием современного сохранения 
которого является поддержка со стороны государства. 
Неотрадиционными являются современное олене-
водство и, отчасти, морской зверобойный промысел. 
Эти отрасли изначально захватывали большие массы 
людей, на их основе складывались основные этносы 
региона (чукчи, эскимосы, эвены). Основополагаю-
щую роль в их современном развитии продолжают 
играть опыт и навыки местного населения, формиро-
вавшиеся длительное время. В то же время оленевод-
ство функционирует вне рамок рыночной экономики, 
поскольку является дотационной отраслью. Однако 
государство готово поддерживать данное этническое 
природопользование в силу его большой социальной, 
культурной и исторической значимости для региона. 
Таким образом, этот способ хозяйствования в равной 
мере основан на исторической преемственности тра-
диционного уклада коренных этносов и современных 
возможностях государства в целом, что мы и обозна-
чаем как неотрадицию [Хаховская, 2024б].

Посттрадиционное природопользование харак-
теризуется значительной трансформацией орудий 
и приемов труда, видов получаемого продукта. Пост-
традиция в гораздо большей степени рефлексивна 
и индивидуализирована, нежели неотрадиция. В этой 
сфере коренные малочисленные народы Севера по-

стоянно вступают во взаимодействие и дискутиру-
ют с государственными органами по поводу квот, 
участков для рыбалки и в целом доступа к ресур-
сам. При этом в самом процессе рыбодобычи люди 
не опираются на финансовую и организационную 
поддержку государства, а действуют инициативно, 
в основном своими силами. К посттрадиционным 
отраслям природопользования мы относим рыболов-
ство, анализу развития которого в новейшее время 
посвящена статья [Хаховская, 2025]. В данной сфере 
неизменным, по сути, остается лишь объект промыс-
ла. Государственные органы регулируют эту отрасль 
законодательным образом, учреждая правила рыбо-
ловства, выделяя квоты на добычу отдельных видов 
ресурсов. Этими действиями государство не расши-
ряет промысел, а, напротив, сдерживает его во избе-
жание негативных экологических последствий. Здесь 
проходит принципиальный водораздел с современ-
ным оленеводством, где желательным является по-
стоянный рост стад. Также, в отличие от оленеводства 
и морского промысла, государственная рыбодобыча 
развивалась не на основе традиционной экономики 
и навыков местного населения, а совершенно неза-
висимо от них. Напротив, коренные домохозяйства 
постоянно испытывали и продолжают испытывать 
мощное влияние со стороны промышленной рыбо-
добычи, что также является основополагающим при-
знаком отхода от традиций [Там же].
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В статье автор анализирует информацию о межличностных коммуникациях в исследованиях археолога Н.Н. Дикова, 
раскрывает такой аспект общения как взаимопонимание сторон. Работа выявляет ценностные качества личности ин-
формантов и ученого, проявление их в общении, моменты взаимопонимания сторон, особенности передачи устных тра-
диций аборигенов. Исследование показало, что экспедиции проходили в сложных тундровых условиях, на маршруте воз-
никали опасные ситуации, все сложности участники экспедиции преодолевали благодаря взаимопониманию и проявлению 
необходимых качеств при взаимопомощи. Успешному прохождению сложного маршрута способствовали организаторские 
способности руководителя, проявленное уважение к культуре северных народов, а также профессионализм и навыки про-
водников. Переданные традиционные знания информантов являлись ценным дополнением к результатам экспедиции и по-
могали в решении ее исследовательских задач.
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Научный вклад в развитие археологии доктора 
исторических наук, профессора Николая Николаеви-
ча Дикова (1925–1996) известен мировому академи-
ческому сообществу. Археолог посвятил свою жизнь 
исследованию вопросов древней истории человече-
ства и являлся член-корреспондентом Российской 
Академии наук. Благодаря открытиям ученого наука 
пополнилась знаниями об истории заселения Северо-

Востока Азии и Америки, о развитии культуры се-
верных народов [Диков, 1993]. Его ученики и после-
дователи анализируют, актуализируют исследования 
археолога и подчеркивают значение его открытий 
[Лебединцев, 2021; Хаховская, 2017;  и др.].

В статье, опираясь на общенаучные и историче-
ские методы, автор анализирует информацию о меж-
личностных коммуникациях в полевых условиях, от-
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раженную в исследованиях археолога Н.Н. Дикова, 
раскрывает тему взаимопонимания сторон общения. 
Внимание уделяется археологическим экспедициям 
1950-х гг. на Чукотке, взаимодействию участников 
экспедиции в сложных маршрутах, описанию встреч 
с информантами.

Свой путь к значимым открытиям археолог 
Н.Н. Диков начинал на Чукотке. К тому времени 
он имел опыт участия в археологических экспеди-
циях под руководством известных ученых Б.Б. Пио-
тровского, А.П. Окладникова, М.Е. Массона. С 1955 г. 
Н.Н. Диков в должности директора Чукотского 
окружного краеведческого музея ежегодно организо-
вывал и проводил археологические экспедиции. Зада-
чи предстоящих исследований археолог опубликовал 
в первом сборнике музея, где также сформулировал 
основные проблемы, решение которых было необ-
ходимо «для более полного освещения древнейшей 
истории Чукотки» [Диков, 1958, с. 9].

Для проведения экспедиций привлекались про-
вод ники ‒ коренные жители. Они знали местность, 
особенности маршрутов. Во время общения про-
водники рассказывали легенды, делились знания-
ми и мнениями. Знаниями так же делились рыбаки, 
оленеводы и просто жители поселений. Н.Н. Диков 
в свою очередь старался передать знания о древней 
истории, рассказывал о перспективах исследований 
и будущих изменениях в стране.

На маршруте экспедиция проверяла прежнюю 
информацию о стоянках. Во время поиска древней 
стоянки на местности с названием «рыбалка Вакер-
ная», археолог познакомился с пожилым чуванцем 
Иваном Гавриловичем Собольковым, его женой и се-
мьей Верещагина. Собольков с 1910 г. жил на р. Ана-
дырь. Он подтвердил данные о древнем жилом месте 
на реке и о том, что оно давно было размыто. Чува-
нец рассказал археологу о «древнем местообитании 
людей» на левом берегу р. Майн [Диков, 1960, с. 13].

В селах Н.Н. Дикову приносили археологиче-
ские находки, особенно дети. В селе Снежном мест-
ное население, в том числе и дети, помогали копать 
культурный слой, отдавали археологу «свои ранние» 
находки. «Боря Степанов принес мне огромный об-
сидиановый нуклеус, а чукотский паренек Ваня при-
тащил из своей яранги халцедоновое скребло» [Там 
же, с. 17]. В других селах дети тоже передавали свои 
коллекции.

Во время встреч и общения с местными жителя-
ми археолог подмечал особенности личности людей. 
Например, ученый подбирал точные характеристики 
знатокам традиций: «Иван Гаврилович, истинный 
патриарх этого рыбачьего, отрезанного от большого 
мира крохотного поселочка, был хранителем всех 
местных преданий» [Там же, с. 13].

Северные маршруты всегда сложны, опасны и не-
предсказуемы. Короткий полевой сезон археологи-
ческой экспедиции зависел от погоды, очень важно 

было найти не просто хороших проводников с транс-
портом, а профессионалов. В июне 1957 г. экспеди-
ция в составе пяти человек на трех собачьих упряж-
ках перебрались через Анадырский лиман. Каждой 
упряжкой управляли местные каюры. Археолог 
отмечал их профессиональные качества. «Каюры 
опытные и смелые. С ними мы благополучно про-
скочили несколько промоин и достигли северного 
берега лимана у так называемого Седьмого причала» 
[Там же, с. 7].

В плохую погоду работы прерывались. В такое 
время Н.Н. Диков старался внести свой вклад в про-
свещение коренных жителей. Имея при себе книги 
и фотографии, он использовал их в беседах с местны-
ми жителями. «Вчера вечером провел в яранге беседу 
по истории Чукотки. Рассказывал, что люди на Зем-
ле появились сотни лет назад и что были они спер-
ва почти как звери. У всех это вызвало удивление» 
[Диков,1969, с.140]. Рассказывал ученый и о древней 
истории и перспективах освоения Земли и космоса. 
«Все равно как сказка. Никогда не слышал сразу так 
много интересного» [Там же]. По реакции собесед-
ника понятно, что информация была интересна мест-
ным жителям.

Интерес представляют особенности устной пере-
дачи названий коренными народами. В повседнев-
ной жизни аборигены называли места, местность 
на родном языке. Например, река Анадырь имела 
название на юкагирском языке [Леонтьев, Новикова, 
1989, с. 66]. В XVII в. река называлась «Онандырь» 
[Диков, 1960, c.12]. Поселок Анадырь до 1919 г. 
был постом Ново-Мариинск. Название «пост Ново-
Мариинск» местные жители не использовали. Жи-
тели побережья это место называли сначала «Вэн» 
(от слова ‘зевание’), затем «Въэн» (‘место гибели’) 
[Тымневье, 2007, с. 24, 25]. Музей называли «дом, 
в котором можно все увидеть» [Диков, 1960, с. 3]. 
Археолог сам использовал такой стиль в общении. 
Например, называл моторную лодку «бегущая 
по волнам» [Там же, с. 18].

Исследователь восхищался стойкостью коренных 
народов и рассуждал о разном восприятии действи-
тельности человеком. «Сидя в байдаре, я все раз-
мышляю об этом удивительном народе. Все шокиру-
ющие нас обычаи чукчей, вернее, бытовые привычки, 
о которых со смаком любят писать многие, не хуже 
многих наших привычек и хороши тем, что вполне 
естественны, а иногда просто необходимы. Суровая 
жизнь вынуждает одеваться чукчей в шкуры. Не-
которым это кажется диким, но поживешь в тундре 
и убедишься, что только такая одежда спасет челове-
ка от ужасного холода, и сам залезешь в шкуры. Это 
лучшая одежда на Севере. На морском побережье 
и в континентальных районах чукчи живут оседло 
и вполне благоустроенно» [Диков, 1969, с. 138].

Таким образом, данная работа выявляет ценност-
ные качества информантов и ученого и проявление 
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их в общении, моменты взаимопонимания сторон, 
особенности передачи устных традиций абориге-
нов. Многие ценностные качества информантов про-
явились во время экспедиций. Проводники, знатоки 
своего дела, проявляли профессионализм в управ-
лении наземным и водным транспортом. Опытные 
рыбаки и охотники с отточенными навыками, ма-
стерством и знанием мелочей промысла передавали 
знания о местности и местах древних стоянок, под-
тверждали исторические факты, знали все подробно-
сти природных изменений местности. Особенности 
передачи устных традиций аборигенов проявляются 
в «тонком» восприятии коренными народами дей-
ствительности, присвоении географическим и дру-
гим объектам названий и определений на родном 
языке, перенесении дословных названий, понятий 
на родном языке на названия мест, поселений, домов 
и средств передвижения. Знание особенностей пере-
дачи названий, определений раскрывает смысл уст-
ных традиций и культуры аборигенов.

Общение археолога и коренных жителей прохо-
дило в суровых условиях тундры и обстоятельствах, 
когда особенно ярко проявляются человеческие ка-
чества. Позитивное восприятие археологом всех 
событий и обстоятельств на маршрутах, окружаю-
щей обстановки, быта характеризует исследователя 
как опытного организатора, профессионала, облада-
ющего чуткой интуицией и знаниями культуры обще-
ния. В свободное время ученый старался передать 
свои знания местным жителям. Сам он все больше 
проникался уважением к практическому опыту ко-
ренных народов, понимая условия жизнеобеспечения 
в суровом климате.

Внимательность и уважение ученого к традици-
онной культуре аборигенов способствовали взаи-
мопониманию между ними. При встречах оно воз-

никало сразу с момента знакомства. Жители охотно 
помогали и участвовали в работах экспедиции. Дети 
также проявляли интерес к работам экспедиции. 
Активное участие детей в событиях показывает от-
крытость в общении. Все непринужденно, спокойно 
делились опытом, мнением, эмоциями и знаниями. 
Результаты данного исследования могут быть рас-
ширены при дальнейшем изучении межличностных 
коммуникаций в полевых экспедициях археолога 
Н.Н. Дикова.
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